Da inexisténcia da “escada ponteana”: uma introducao aos planos da
existéncia, da validade e da eficacia em Pontes de Miranda

On the inexistence of the “pontean ladder”: an introduction to the concepts of
existence, validity and efficacy in Pontes de Miranda

RESUMO

Ken Basho Neto*®

O artigo tem o propésito de analisar as notas distintivas dos planos da existéncia, da validade e da eficicia no
pensamento de Pontes de Miranda, a fim de demonstrar qual a exata relagdo entre eles e as espécies de fatos juridicos,
especialmente para sustentar a inexisténcia daquilo a que se chamou posteriormente de “escada ponteana”.
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ABSTRACT

This article aims to analyze distinctive features of the concepts of existence, validity and efficacy in Pontes de
Miranda's work, thus demonstrating what is the exact relation between them and the species of legal facts, specially
to sustain the inexistence of what was afterwards called "Pontean Ladder".
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1 Introducao

A obra de Pontes de Miranda é vastissima: ele
escreveu sobre ciéncia politica, sociologia e quase todas
as areas do direito positivo. Tamanha facanha, fruto do
espirito de curiosidades varias e dos esforcos impares
de um sé homem, soa praticamente inverossimil aos
ouvidos dos que nao costumam crer nos génios deste
pais.

Em 14 de dezembro de 1966, no saldo nobre
da Faculdade de Direito das Arcadas do Largo de Sao
Francisco, ocorreu a solenidade que concedeu o titulo
de “professor honorario” a Francisco Cavalcanti Pontes
de Miranda. Na ocasido, discursou o jurista Canuto
Mendes de Almeida sobre a contribuicao dada pela
reformulacdo da nocdo de Tatbestand da doutrina
civilista alema, o que lhe permitiu ndo s6 demonstrar
a categoria e a autonomia do plano da existéncia,
mas também depurar os conceitos dos demais planos

* Bacharel em direito pelo Centro Universitario de Curitiba -
Unicuritiba. Pés-graduando em direito processual civil pelo
Instituto de Direito Romeu Felipe Bacellar. Pés-graduando em
direito de familias e sucessdes pela Academia Brasileira de Direito
Constitucional.

do mundo juridico, como o da validade e da eficicia
(ALMEIDA, 1967, p. 381-392). De fato, esse é um ponto
notavel da magnum opus ponteana.

Alguns anos apds a morte de Pontes de Miranda,
o brilhante civilista brasileiro Clévis do Couto e Silva,
em artigo publicado no exterior, na lingua de Balzac,
combateu quem insistisse em ver a diluicdo da unidade
e da sistematicidade na extensa obra ponteana.
Naquela ocasido, o Unico exemplo que o jurista gaicho
julgou conveniente mencionar — e com razdo —, a
titulo de contraprova a quem pensasse o contrario, foi
a qualidade impar da técnica dogmatica de Pontes de
Miranda para distinguir perfeitamente os planos da
existéncia, da validade e da eficacia dos fatos juridicos,
demonstrando quais as consequéncias praticas de
cada um deles (SILVA, 1989, p. 733-738).

As categorias relativas a cada um desses planos
mostraram-se extremamente influentes na dogmatica
aplicada ao direito privado. Nao por menos, nas
cadeiras propedéuticas ao estudo do direito civil,
o nome de Pontes de Miranda foi e é ainda muito
festejado, especialmente no estudo dos negdcios
juridicos.
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Existir, valer e ser eficaz ndo sdo modos de ser
exclusivos dos negdcios juridicos, por ébvio. E ndo
apenas isso: algumas espécies de fatos juridicos,
embora possam existir e produzir efeitos, ndo
adentram no plano da validade. Neste sentido, limitar
o estudo dos planos do mundo juridico aos negécios
juridicos representa um fatiamento do assunto, o que
compromete significativamente seu estudo.

Além disso, no ambito dos planos do mundo
juridico observa-se o uso figurado da escada ponteana,
como se o plano subsequente dependesse do anterior,
do mesmo modo como so se progride numa escada
apos subir cada um de seus degraus, dai a razao desse
simbolo. Haveria, entdo, uma relacdo de dependéncia
necessaria entre todos os planos: o plano da eficacia
dependeria do plano da validade, assim como este
estaria condicionado ao plano da existéncia.

Todavia, é o0 caso de nos perguntarmos se existe
mesmo essa aludida escada. Se a reta concepcdo
ponteana dos planos juridicos estivesse tdao bem
sedimentada e ndo gerasse equivoco ou problema
algum, nado se veria o uso abusivo dessa expressao
como se houvesse uma relacdo de causalidade
necessaria entre os planos da existéncia, da validade e
da eficacia. De fato, ha entre eles uma relacao, mas nao
do modo como normalmente se alardeia.

Neste sentido, é preciso retornar, uma vez mais,
a obra de Pontes de Miranda, a fim de examinar se
o jurista, enquanto homenageado dessa aludida
escada, fornece algum subsidio tedrico-dogmatico
que a sustente ou se, afinal de contas, ndo ha escada
ponteana alguma.

2 0 plano da existéncia: a suficiéncia do suporte
fatico

Nem todo fato interessa ao direito. Se o contrario

fosse verdade, nenhum acontecimento humano ou

natural escaparia a regulacdo estatal, o que tornaria

fecunda a semente do totalitarismo juridico: toda

circunstancia seria afetada pelo direito, razdo pela

qual o individuo teria de se submeter a um eterno e

constante estado de vigilia para ndo violar este ou

aquele direito de terceiros, ou para nao deixar de
cumprir um dever imposto.

O fato bruto somente ingressara no mundo
juridico se reunir os elementos faticos previstos na
proposicdo normativa. O enunciado legal prevé
abstratamente uma série de circunstancias, modo ou
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particularidades que pretende regular e, portanto,
tornar juridico. O veiculo que traz o fato ao mundo
juridico é a materializacdo concreta do suporte fatico
que faz incidir o dispositivo de lei.

Se o curso de aguas fluviais ou de mares acrescer
terras nas margens da propriedade de alguém, de
modo sucessivo e imperceptivel, estard caracterizado
o suporte fatico da aluvido, tratada no art. 1.250 do
Cédigo Civil, fazendo com que incida essa proposi¢do
legal no caso concreto, incorporando aquele fenémeno
para o mundo juridico — no plano da existéncia,
portanto.

Nao é dificil perceber a relagdo muito intima
que ha entre a regra juridica, o suporte fatico nela
previsto, sua incidéncia e a conversdo do fato bruto em
fato juridico. Esse processo de incorporagdo dos fatos
pelo direito foi muito bem estudado e desenvolvido
por Pontes de Miranda em diversas obras, mas
especialmente no volumoso Tratado de Direito Privado.

O legislador cria a regra juridica que descreve
abstratamente um conjunto de fatos ou um Unico
fato. Ao fazé-lo, adjetiva o fato, tornando-o juridico. A
incidéncia da regra juridica no caso concreto expressa
o esperado encontro entre a hipdtese abstrata e
o fendmeno efetivamente ocorrido, dando azo a
passagem do simples fato para o mundo juridico. Esse
é o processo que Miranda (2000, t. 1, p. 52) chamava
— metaforicamente — de “coloracdo dos fatos”, que
resulta no surgimento do plano juridico da existéncia:

Os fatos a que a regra juridica se refere séo ditar
o dado fatico, o suporte fatico, da regra juridica.
(MIRANDA, 2000, t. 01, p. 63). [...] Para que se dé a
incidéncia da regra juridica, é preciso que todo o
suporte fatico necessério exista. Se esse suporte
fatico ndo é suficiente, ou ha outra regra que atenda
a essa insuficiéncia para a primeira regra e tenha o
fato como suficiente para ela; ou ndo hg, e a regra
juridica deixa de incidir. (MIRANDA, 2000, t. 1, p. 72.)

Nem sempre o texto legal indicard com precisédo
que elementos essenciais autorizarao o ingresso
do fato no mundo juridico. Em outras palavras,
raras sao as vezes em que o enunciado normativo
sera claro o suficiente a respeito dos requisitos
do plano da existéncia. E comum, inclusive, que a
mesma proposicao legal contenha outros elementos
essenciais relativos a outros planos do mundo juridico
— validade e eficacia —, mas ndo relativos a existéncia.
E uma ilusao pressupor tamanha perfeicio por parte
do legislador.
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Talvez por isso Pontes de Miranda tenha utilizado
a palavra “suficiéncia” em referéncia ao suporte
fatico. Parece-nos que, ao fazé-lo, o jurista alagoano
necessariamente teria de pressupor nao apenas fatos
suficientes e fatos insuficientes, mas também suportes
faticos mais que suficientes, no sentido de que o plano
da existéncia ndo exigiria a ocorréncia de todos os
elementos ali previstos no tipo legal, apenas daqueles
que o legislador julgasse imprescindiveis para tornar
juridico o fato.

O art. 104 do Cdédigo Civil é exemplo disso. O
suporte fatico para a existéncia dos negécios juridicos
é composto por uma vontade, um objeto e uma forma.
Nao havendo esses elementos conjugados, nao ha
negécio juridico. Todavia, o dispositivo ndo trata s
disso. A capacidade da vontade manifestada, a licitude,
possibilidade e determinabilidade do objeto, a forma
prevista ou ndo vedada em lei constituem elementos
do suporte fatico previsto no texto legal, mas de outro
plano juridico, dai porque se revela conveniente e
util a expressao “suficiéncia do suporte fatico” para a
verificacdo do plano da existéncia.

Flavio Tartuce argumenta que o Cdédigo Civil
brasileiro ndo adotou expressa e explicitamente a
categoria da inexisténcia. Utilizando-se dos arts. 104
e 2.035 do Cdédigo Reale, o autor tenta demonstrar
que os unicos planos realmente admitidos foram o da
validade e o da eficacia, e que o legislador em momento
algum teria se referido ao plano da existéncia'. De
fato, o legislador nado utilizou o vocdbulo existéncia
ou inexisténcia, mas isso nem sequer chega a ter a
aparéncia de um problema.

Antes mesmo de o Tratado de Direito Privado ser
publicado, Carvalho (2011, v. 04, p. 49-71) publicou um
artigo respondendo justamente a seguinte pergunta:
teria o nosso Cédigo Civil adotado a classe dos atos
juridicos inexistentes? A resposta afirmativa dada, pelo
menos segundo nosso ponto de vista, foi satisfatoria.

O art. 82 do entdo Cédigo Civil de 1916 versava
sobre os elementos de validade do ato juridico.
Mencionava expressamente a capacidade da vontade
manifestada pelo agente e a licitude do objeto, mas,
ao silenciar-se sobre a auséncia total de vontade
ou de objeto, acabou por tomar tais circunstancias

! Ressalte-se, por dever de honestidade, que Tartuce (2017,v.1,p.312)
também ndo negou a categoria da existéncia/inexisténcia, limitando-
se a dizer que o Codigo Civil ndo a teria admitido expressamente.

R. Trib. Reg. Fed. 1° Regido, Brasilia, DF, ano 31, n. 2, 2019

como pressupostos de existéncia do ato juridico. Em
outras palavras, é verdade que a literalidade daquela
proposicdo normativa autoriza a extracao de elementos
relativos ao plano da validade, mas a hermenéutica
sobre circunstancias logicamente anteriores, que se
vinculam as circunstancias subsequentes, autoriza
que sejam consideradas como relativas ao plano da
existéncia.

De qualguer modo, ndo é possivel ignorar o plano
da existéncia. Ainda que, num momento de inequivoca
confusdo mental, o legislador venha a por fim expresso
ao referido plano e a suas categorias, o resultado ser3,
no maximo, uma aberragao juridica. Nunca mais do
que isso.

O plano da existéncia ndo poderd ser eliminado
porque é a nota de distin¢do do direito positivo e, por
conseguinte, autoriza distingui-lo dos demais campos
do conhecimento e da razdo pratica. Mesmo partindo
de uma concepc¢do simpatica ao direito natural,
independentemente da linhagem jusnaturalista
adotada, que nunca reduz o fendmeno juridico ao
direito posto, o plano da existéncia subsiste, pois, neste
caso, é ele peca fundamental para dar a autonomia ao
direito positivo, que é justamente o que determina e
complementa concretamente o preceito de lei natural
(SOUSA, 1977, p. 312; CORREIA, 1984, p. 35).

Situam-se, nas antipodas da existéncia juridica
e da suficiéncia do suporte fatico, a inexisténcia e
a insuficiéncia daquele. Quando o fato ndo estiver
apto a ingressar no mundo juridico, estar-se-a, no
final das contas, diante de um “n&o ato” ou de um
“nao ser” juridico, que conterd apenas a aparéncia
fantasmagorica e deformada de juridicidade. Nao
poucas vezes, a qualidade ambigua da inexisténcia
juridica pode ocasionar confusdes mentais e praticas.

Em termos estritamente juridicos, o emprego do
vocabulo “inexisténcia” guarda apenas uma relacao
indireta com a realidade. Por vezes a inexisténcia de
algo juridico néo significa a inexisténcia de fendmeno
fatico correspondente, como no caso de um negdcio
afirmado por uma parte que nunca ocorreu, e, as vezes,
pode referir-se a um fendmeno fatico correspondente
que, embora presente, nao tenha reunido elementos
suficientes para ingressar no plano juridico, como no
caso de um contrato com assinatura falsa.

No plano processual, o exemplo mais
emblematico dessa confusdo é o da sentenca
inexistente. Imaginemos o caso de uma sentenca

assinada por quem nao é autoridade jurisdicional,
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ou que, a0 mMenos naquelas circunstancias, nao
estivesse investido no regular exercicio da jurisdicdo:
haveria um papel escrito, provavelmente com o
timbre de uma secdo judiciaria, contemplando os
requisitos daquele pronunciamento judicial, como
o relatério, a fundamentacdo e a parte dispositiva.
Nesse caso, seria inegdvel o fato ocorrido. Todavia,
ndo seria juridico, pelo menos ndo a luz da legislacdo
brasileira, porquanto fosse insuficiente o suporte
fatico processual da sentenca, derivado da auséncia de
jurisdicdo. Se a inexisténcia nao for notada de oficio ou
a requerimento das partes, é possivel que a sentenca
aparente seja até executada e promova alteracdes no
mundo fisico.

A causa dessa confusao é o efeito psicoldgico
da inexisténcia. Justamente por se tratar de algo
meramente aparente, mas que nao o € em esséncia,
por vezes até com algum correspondente fatico
concreto, os sujeitos acabam creditando juridicidade
ao fendmeno ilusorio, aceitando-o e promovendo as
consequéncias possiveis e naturais, como se houvesse
nele alguma juridicidade.

O individuo com a sua esfera juridica prejudicada
pelainexisténcia devera procurar obter um provimento
jurisdicional de eficidcia meramente declaratéria. A ndo
incidénciadaregrajuridica, por motivos de insuficiéncia
do suporte fatico, faz com que o fato nunca se tenha
tornado juridico. Ndo é que um dia tenha sido juridico
e depois tenha passado a ndo sé-lo: nunca o foi.

Consequentemente, mostra-se cabivel
e adequada a cladssica acdo declaratéria, com
fundamento no art. 19, |, do Codigo de Processo Civil,
que serd destinada a reconhecer como nao juridico
aquilo que nunca o foi, e, por consequéncia, exorcizara
toda a duvida e confusdo acerca da juridicidade ou
nao do fendmeno. Nesse sentido, as licoes do mestre
Miguel Reale:

Mas como hd necessidade de repelir eventuais
pretensdes fundadas em situacdes resultantes
de ato juridicamente embrionarios, ndo se pode
confundir a inexisténcia, — que é um vicio antes
natural ou fatico, devido a falta de elementos
constitutivos, — com a nulidade, que resulta da ndo
correspondéncia dos elementos existentes com as
exigéncias prefiguradas em Lei. O ato inexistente, na
realidade, carece de algum elemento constitutivo,
permanecendo juridicamente embriondrio, ainda
in fieri, devendo ser declarada a sua nao significacao
juridica, se alguém o invocar como base de uma
pretensdo (REALE, 1981, p. 205).
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A insuficiéncia do suporte fatico, que leva a
inexisténcia juridica do fendbmeno, revela também
outra nota particular desse plano. Como se verd mais
adiante, a ineficdcia em sentido amplo significa a
auséncia de qualquer efeito produzido. Com isso, a
producdo de um Unico efeito ja ndo autoriza mais tratar
o fato juridico como absolutamente ineficaz, ainda que
esse efeito ndo seja aquele deliberado e querido pelas
partes, como no caso dos negdcios juridicos. No campo
da validade, embora em menor grau, hd também
alguma maleabilidade, pois o fato juridico suficiente,
ainda que deficitario, pode transitar entre os casos de
nulidade ou anulabilidade, a depender do tratamento
dado pelo ordenamento juridico.

Essas “variagdes” ou “possibilidades”, ainda que
meramente linguisticas e semanticas, nao existem no
plano da existéncia. Por exemplo, nao existe outra
macula no plano da existéncia a nao ser a inexisténcia.
E essa e somente essa. Ndo ha a inexisténcia mais grave
e a menos grave, como ocorre no plano da validade
com os casos de nulidade e anulabilidade, assim como
nao ha uma “existéncia minima” que desautorize tratar
o fato como juridicamente inexistente, como ocorre no
plano da eficacia.

H4, entdo, uma nota de “intransigéncia” ou “falta
de maleabilidade” no plano da existéncia, que impede
o intérprete ou jurista de suprimir a insuficiéncia do
suporte fatico por ato de vontade — hermenéutica. De
modo contrdério, estariamos concedendo ao intérprete
um poder quase divino de consumar na ordem dos
fatos algo que nunca ocorreu efetivamente.

A falta de compreensao dessa caracteristica do
plano da existéncia se reflete no campo processual civil.
A tentativa de enquadrar a citacdo como pressuposto
processual de existéncia ou validade criou uma querela
dentro da processualistica, levando alguns autores,
por exemplo, a admitir uma “existéncia parcial do
processo” (WAMBIER; TALAMINI, 2018, v. 1, p. 297-298)
para os casos de improcedéncia liminar do pedido ou
de indeferimento prima facie da peticéo inicial, o que,
conforme demonstrado, ndo é possivel.

Isolar o plano da existéncia, dando-lhe
tratamento cientifico autdbnomo, como fez Pontes
de Miranda, trouxe inenarrdvel contribuicao para a
dogmética de direito privado. Uma delas, que julgamos
a mais importante, reflete-se na exoneragdo da funcao
do legislador em pontuar os casos de inexisténcia,
porquanto o proéprio intérprete, com prudéncia e
discernimento, podera fazé-lo a partir do texto legal.
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Em verdade, quando o legislador se arvora no campo
técnico-dogmatico e resolve tratar da inexisténcia,
mais provavel é o erro do que o acerto.

No Cédigo de Processo Civil de 1973, o paragrafo
unico do art. 37 continha o Unico enunciado legal que
tratava de um ato processual inexistente e, perante
a nova capitulacdo processual, ndo ha mais mencao
expressa a categoria dos fatos juridico-processuais
inexistentes. Cabe a pergunta: o siléncio do legislador
trouxe algum prejuizo ao rigor cientifico e substancial
do plano da existéncia? N&o, evidentemente. A
categoria da inexisténcia permanece viva.

3 0 plano da validade: a nao deficiéncia do
suporte fatico

E possivel que o suporte fatico, embora suficiente,
seja deficiente: esse é o vocédbulo eleito por Pontes de
Miranda para se referir as maculas do fato juridico no
plano da validade, ou seja, as causas de invalidacao
(MIRANDA, 2000, t. 4, p. 35). Ao fato juridico deficiente,
mas suficiente, nao falta coisa alguma para ingressar no
mundo juridico (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 47). Suficiéncia
e deficiéncia sao modos de ser do suporte fatico que
autorizam a distincdo entre os planos da existéncia e
da validade, uma vez que “para algum ato juridico ser
deficiente, isto é, para que seja deficitério, é preciso
que seja” (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 41).

Os termos “nulidade” e “anulabilidade” dizem
respeito as deficiéncias do plano da validade. Anota
Pontes de Miranda que a utilizacdo de tais termos
ocorre ja em linguagem juridica, ndo havendo nulidade
ou anulabilidade, por exemplo, em relacdo a fatos
nao juridicos. Dito doutro modo, o emprego dessas
palavras parte da premissa de que os fatos a que fazem
referéncia ja existem no mundo juridico (MIRANDA,
2000, t. 04, p. 52-54). Trata-se de argumento circular?,
é verdade, mas razoavelmente interessante para
justificar seu registro.

Conforme ja dissemos, o negodcio juridico
existente pressupde a manifestacdo de vontade,

2 Diz-se circular porque a prépria premissa justifica a conclusdo. Se
nulidade é um termo Unica e exclusivamente juridico e, para utiliza-
la, pressupde-se necessariamente estar diante do mundo juridico,
ha circularidade no argumento. E perfeitamente possivel confundir,
por exemplo, a deficiéncia do suporte fatico com a sua insuficiéncia,
tomando como nulo aquilo que € inexistente. Nesse caso, ainda que
se cogite usar o termo nulidade, dando a falsa impressao de que se
est4 diante de algo que ingressou no mundo juridico apenas pelo
emprego de vocabulo técnico-juridico, fato é que nao ingressou.
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o objeto e a forma prevista ou, pelo menos, nao
vedada em lei. A presenca desses elementos minimos
qualifica o suporte fatico como suficiente, mas algum
deles ou todos podem estar maculados por alguma
causa comprometedora de sua validade. O negdcio
juridico celebrado por alguém coagido e o negdcio
juridico celebrado por menor de catorze anos, embora
juridicamente existentes, sdo, respectivamente,
anuldvel (arts. 151, 171, ll, do Cédigo Civil) e nulo (arts.
39,166, I, do Codigo Civil).

No plano do direito processual civil, a sentenca
proferida por autoridade jurisdicional, que p0s fim ao
processode conhecimentoouao processodeexecucao,
reline os elementos necessarios do suporte fatico
para qualificar aquela sentenca como juridicamente
existente. Todavia, se ela ndo for fundamentada, ou se
o magistrado for absolutamente incompetente para
julgar o caso concreto, haverd a deficiéncia do suporte
fatico, dando causa a sua invalidacao.

O que ndo existe ndo pode ser viciado ou
defeituoso. Nas antipodas do plano da existéncia, ha
restricdo quanto ao vocabulério utilizado, mas que
nao se estende ao plano da validade. Ao contrario,
os requisitos de validade do fato juridico, quando
inobservados, tornam-no viciado e defeituoso.

Os exemplos citados acima demonstram que
existéncia e validade operam no mundo juridico em
planos distintos, de modo que, as vezes, podem ter
alguma relagao e, outras vezes, ndo.

Segundo Pontes de Miranda, os fatos juridicos
lato sensu séo classificados em fato juridico stricto
sensu, ato-fato juridico, ato juridico stricto sensu e,
por fim, negdcios juridicos (MIRANDA, 1970, t. 1, p. 7).
A passagem do plano da existéncia para o plano da
validade nédo é automatica. De alguns fatos juridicos,
mesmo que eficazes, ndo se cogita validade — e fazé-lo
ndo teria sentido algum.

Apenas 0s negdcios juridicos e os atos juridicos
stricto sensu adentram no plano da validade (MIRANDA,
2000, t. 4, p. 36 e 39). A morte e o0 nascimento,
enquanto fatos juridicos stricto sensu, ndao podem ser
considerados validos ou invélidos, como também nao
podem sé-lo os atos-fatos juridicos, como a revelia e
a posse. Isso demonstra a inequivoca relacdo entre o
plano davalidade e avontade humana, pois somente os
fatos juridicos que a tomam como elemento nevralgico
ou que ao menos a colocam em relevo podem adentrar
neste plano.
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Ha também outra consideracéo a ser feita sobre
a relagdo entre a vontade e o plano da validade. Se
apenas os fatos juridicos que levam em consideracédo a
vontade — ato juridico stricto sensu e negdcio juridico
— ingressam no plano da validade, e, se existem atos
contrérios ao direito, como o ato-fato indenizativo —
responsabilidade objetiva —, for¢osa é a conclusao de
que as categorias dailicitude e da invalidade nédo séo a
mesma coisa, ao menos dentro do sistema ponteano3.

Além dessas excecbes, a segunda porta do
mundo juridico somente serd atravessada se ndo
houver causa de invalidade, qual seja, nulidade ou
anulabilidade. Sendo fiel as suas premissas?, Pontes
de Miranda nao distingue os defeitos® de nulidade e
anulabilidade com base em distincées do plano da
eficacia®. Consequentemente, a diferenca entre o ato
juridico lato sensu nulo e o anuldvel nédo reside no fato
de o primeiro nunca produzir efeitos ou de o segundo
produzir enquanto nao julgado por sentenca.

Todavia, por 6bvio, podera o legislador criar
aqui e acold algum casuismo que condicione o plano
da eficacia ao plano da validade, como nas distin¢des
entre os efeitos nos casos de negdcio juridico nulo (art.
169 do Cédigo Civil) e negdcio juridico anuldvel (arts.
172 e 177 do Cédigo Civil).

De qualquer forma, a disputa e controvérsia
relativa as causas de nulidade e de anulabilidade
ocorrerdo sempre — e necessariamente — no plano
da validade. Mesmo que seja possivel colher distingdes
pela dtica do plano da eficacia, ndo nascerd dele o
critério divisor de aguas. A despeito da identidade

3 Mello (2003, p. 45) afirma que o ato juridico lato sensu invalido — ato
juridico stricto sensu e negdcio juridico — é uma espécie do género
relativo aos fatos juridicos ilicitos.

4 Segundo Pontes de Miranda, os elementos previstos no suporte
fatico é que autorizam a classificacdo dos fatos juridicos (MIRANDA,
2000, t. 1, p. 63-64). Diante de determinado suporte fatico, caso se
pretenda analisar uma distin¢do intrinseca ao plano da validade, ndo
sera com base nos elementos do plano da existéncia, tampouco nos
elementos do plano da eficacia, que se encontrara a resposta.

5 E sabido que para Pontes de Miranda a nulidade e a anulabilidade
ndo se enquadrariam como defeitos, mas san¢des. Ndo concordamos
com esse pensamento: se a causa da nulidade é a deficiéncia do
suporte fatico, ndo ha motivo algum para nao considerarmos
a nulidade ou anulabilidade do fato juridico como um estado
defeituoso (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 49).

6 E comum a utilizacdo das categorias de nulidade absoluta e nulidade
(relativa). Pontes de Miranda critica essa distin¢ao, pois o absoluto e
o relativo ndo diriam respeito ao plano da validade, mas ao plano da
eficacia, sendo a nulidade absoluta arguivel por todos, e a nulidade
relativa, por sua vez, impugnavel (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 66-67).
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minima entre ambas, que consiste no defeito do
suporte fatico, ha também distin¢do entre a nulidade e
a anulabilidade, sendo mais grave a primeira, e menos
grave a segunda.

Observe-se que o problema apresentado contém
vaguezas e respostas incompletas ou imprecisas.
Nestas querelas dogmaticas, nas quais hd inenarravel
dificuldade para lancar critério ou argumento de modo
aprioristico a fim de por termo a controvérsia, ha sinal
claro de que o problema depende, no final das contas,
de politica legislativa:

Nulo é ato que entrou, embora nulamente, no
mundo juridico. Também entra, e menos débil, no
mundo juridico o suporte fatico do negécio juridico
anulavel. Nulo e anuldvel existem. No plano da
existéncia (entrada no mundo juridico), ndo ha
como distingui-los. Toda distin¢éo sé se pode fazer
no plano da validade. Se disséssemos que aquele
ndo existe, confundi-lo-iamos com o inexistente;
se disséssemos que nulo é o que ndo tem efeitos,
transplantariamos ao plano da eficacia problema
que s6 ha de ser posto e resolvido no plano da
validade. Trata-se de distin¢do interna ao plano da
validade, baseada em maior ou menor gravidade
do défice. [...] Seja como for, é a técnica legislativa
que toca discriminar as causas de nulidade e
as de anulabilidade para que se observem os
dois regimes, internos ao plano da validade,
atendidas as modificagdes que se entendam, na lei,
indispensaveis. (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 63-64).

Parece-nos correta a posicao de Pontes de
Miranda sobre a distincdo entre o nulo e o anulavel,
a depender de técnica legislativa. Diferentemente
do plano da existéncia, no qual é possivel aferir com
maior clareza a presenca dos elementos constitutivos
de determinado fato juridico, o tratamento dado a
deficiéncia do suporte fatico varia de ordenamento
para ordenamento, segundo a opg¢do tomada pelo
legislador de cada pais.

Os tratamentos diferenciados concedidos as
circunstancias materiais de suportes faticos deficitarios
sdo de facil constatacdo, sendo prescindivel valermo-
nos de exemplos colhidos do direito comparado. Na
passagem, por exemplo, do Cédigo Bevilaqua para o
Cédigo Reale, a capitulagéo juridica dada ao negécio
juridico simulado foi alterada: aquilo que atualmente
é qualificado como nulo anteriormente era apenas
anuldvel (art. 147, Il, Cédigo Civil de 1916; art. 167,
caput, Cédigo Civil de 2002).

Toda introducdo contém uma nota de indole
propedéutica que impede o avanco e o aprofun-
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damento dos assuntos tratados, colocando amarras
naturais no texto. De qualquer forma, sdo essas as
consideracdes que julgamos necessarias para a minima
compreensdo do plano da validade em Pontes de
Miranda.

4 0 plano da eficicia

A premissa fundamental para a compreenséo do
plano da eficacia é a de que os efeitos provém do fato
juridico: tendo o fendbmeno materializado o suporte
fatico da regrajuridica de modo suficiente, o fato torna-
se juridico e, em regra, produzird efeitos. Em outras
palavras, “toda eficécia é a eficacia de fato juridico”,
lembra-nos Miranda (2000, t. 1, p. 64). Observe-se que,
conforme ressaltamos no topico anterior, o plano da
eficacia possui mais elo com o plano da existéncia do
que com o plano da validade.

Bastaria recordar, por exemplo, que o ato-
fato juridico e o fato juridico stricto sensu, dentro da
tipologia ponteana dos fatos juridicos, nem sequer
passam pelo plano da validade, e nem por isso deixam
de produzir efeitos no mundo juridico. E mais: ainda
que seja invalido o fato juridico, isso nédo significa
que sera ineficaz, porquanto o defeito do fato juridico
nao se confunde com os pressupostos de sua eficacia
(MIRANDA, 2000, t. 4, p. 49).

A autonomia do plano da eficacia em relacéo aos
planos da existéncia e da validade é sustentada por
Pontes de Miranda em pelo menos dois momentos:
(a) existem atos anulaveis e até nulos que produzem
efeitos, de modo que, nestes casos, a ineficacia nao
seria a causa do suporte fatico deficitario, muito menos
a consequéncia deste (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 58 e
60); (b) determinado fato juridico, embora existente e
vélido, poderd ndo ter eficiciaimediata, se celebrado na
pendéncia de condicao, termo ou encargo (MIRANDA,
2000, t. 4, p. 61-62).

Além disso, eficacia e efeitos sdo coisas distintas.
A eficacia do ato ndo se confunde com seus efeitos, do
mesmo modo que a consequéncia ndo se confunde
com sua causa. Os efeitos produzidos pelo fato juridico
decorrem da sua eficacia, que é o estado de poténcia
do qual surgem aqueles (MARDER, 2010, p. 37-38)
e, havendo a producdo de pelo menos um efeito,
denominado de “efeito minimo”, ndo serd possivel
negar a eficacia do fato juridico (MIRANDA, 2000, t. 5,
p.37).
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Oriundos dos fatos juridicos, tais efeitos sdo
direitos, deveres, obrigacbes, acdes e excecdes
decorrentes da posicdo ativa (autor) ou passiva
(réu) dos sujeitos de direito (MIRANDA, 1970, p. 4). A
concepcdo do ser humano é um fato juridico stricto
sensu. Deste fato juridico advém o direito, a pretensao
e a acdo de alimentos gravidicos em favor da gestante
(Lei 11.804/2008). Tomemos o caso do nascituro: se
nascido com vida, irradia-se o efeito da capacidade de
direito; se nascido sem vida, extinguem-se todos os
efeitos oriundos da concepcao (MIRANDA, 1970, t. 1,
p. 08).

Os efeitos produzidos pelo fato juridico possuem
uma carga eficacial pela qual podem ser classificados.
Um dos méritos de Pontes de Miranda foi demonstrar
que o feixe eficacial, entdo atribuido apenas as acoes
e as sentencas, também se encontrava no plano do
direito material. A taxionomia ponteana dos fatos
juridicos, sob a perspectiva do plano da eficécia, deve
obedecer a uma classificacdo de cinco tipos de efeitos:
declaratério, constitutivo, condenatério, mandamental
e executivo (MIRANDA, 1970, t. 1, p. 7).

A posse é ato-fato juridico. E um dos efeitos desse
fato juridico é a possibilidade de o possuidor retomar
a coisa possuida, que ainda permanece em sua esfera
juridica, de quem injustamente a tenha esbulhado
(efeito executivo). Também é efeito da posse — |é-
se: posse qualificada ou posse ad usucapionem — a
aquisicao de propriedade (efeito declaratério).

E ato stricto sensu o reconhecimento de
paternidade. Nesse tipo de fato juridico, a vontade é
considerada, o que o distingue do fato juridico stricto
sensu e do ato-fato juridico, mas de modo muito
limitado, uma vez que nado é dado ao agente a escolha
da categoria e das consequéncias juridicas.

O reconhecimento tem efeito declaratério:
reconhece-se o estado filial de quem estd a declara-
lo. Mas tal ato juridico stricto sensu ndao tem apenas
efeito declaratério. Reconhecer alguém como filho
seu também constitui positivamente em favor deste
o status familiar e sucessoério. A carga eficacial do fato
juridico derrubou o mito do efeito Unico. A eficcia do
mesmo fato juridico pode produzir efeitos de espécies
distintas, vide o exemplo citado acima.

29



Artigos doutrindrios

5 Darelagdo entre os planos da existéncia, da
validade e da eficacia e a inexisténcia da escada
ponteana

Os planos da existéncia, da validade e da eficacia
sao auténomos. O intérprete do direito deve buscar
no enunciado legal quais elementos dizem respeito a
cada um deles. Consequentemente, ndo esta no plano
da eficacia a resposta para os problemas do plano da
validade, assim como nao reside no plano da validade
qualquer solucdo para um problema relativo ao plano
da existéncia. A presenca dessa autonomia é muito
forte no pensamento de Pontes de Miranda:

Existir, valer e ser eficaz sdao conceitos tao
inconfundiveis que o fato juridico pode ser, valer
e nao ser eficaz, ou ser, nao valer e ser eficaz. As
proprias normas juridicas podem ser, valer e ndo ter
eficacia. O que néo se pode dar é valer e ser eficaz,
sem ser, porque nao ha validade, ou eficacia do que
nao é. (MIRANDA, 2000, t. 4, p. 49).

A tentativa de isolar os problemas do fato
juridico no seu plano correspondente rendeu-lhe
posicao particular em muitos assuntos. Atualmente, é
majoritaria a corrente que defende que a nulidade do
negdcio juridico é arguida via acao declaratéria, e ndo
anulatéria, como no caso da anulabilidade. Pontes de
Miranda néo fazia essa distincao, tendo afirmado que
a mera declaracdo seria fraca, pois o negdcio juridico
teria de, primeiramente, ser desconstituido, para entdo
declarar seu exorcismo do mundo juridico (MIRANDA,
2000, t. 4, p. 45-46).

Qual a principal razdo dessa divergéncia? O
legislador parece ter amalgamado os planos da
validade e da eficicia (art. 169 do Cédigo Civil), ao
menos no caso dos negodcios juridicos, assentando
determinacao normativa que retira do negdcio juridico
nulificado a possibilidade de produzir efeitos, salvo
excecbes legais. A partir desta perspectiva, e nao
daquela de indole ponteana, sustenta-se a referida
correspondéncia entre o direito material (nulidade) e o
direito processual (carga eficacial declaratdria).

Apesar dessa autonomia, os planos podem por
vezes ter alguma relacdo de causalidade, colocando-
se o0 antecedente como condicionante do sucessor, o
que poderia ilusoriamente justificar, de algum modo,
a expressao escada ponteana (TARTUCE, 2017, v. 1, p.
312). Entretanto, é preciso compreender a coisa em
seus devidos termos, sob pena de esvaziar Pontes de
Miranda de si mesmo.
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O suporte fatico deficitario do fato juridico o
impede de ingressar no plano da validade. Embora
isso seja verdade, tdo verdade quanto é que os fatos
juridicos nulos ou anuldveis possam produzir efeitos.
Observe-se, por exemplo, o famoso e ilustrativo caso
do casamento putativo.

Quando o casamento se encontra eivado de
causa de nulidade ou de anulabilidade, desde que
ao menos uma das partes seja conjuge de boa-fé, o
Cédigo Civil permite que todos os efeitos desta relacdo
juridica permanecam vivos em favor do cénjuge de
boa-fé, mesmo que o casamento seja posteriormente
anulado por sentenca. E mais: observe-se que esta
sentenca decretard ou declarard a extin¢dao do vinculo
matrimonial, mas permitird concomitantemente
que os efeitos produzidos até entdo permanecam
intocaveis, impedindo tdo somente a producdo de
efeitos posteriores a sentenca.

Mesmo com a deficiéncia de seu suporte fatico,
o casamento produziria efeitos — e ndo quaisquer
efeitos, mas os efeitos naturais, e ndo efeitos
secundarios e anexos —, demonstrando claramente o
divércio entre o plano da validade e o plano da eficécia
nesse caso. Ora, se existem fatos juridicos nulificados
que produzem efeitos, entdo o plano da validade nao
pode ser conditio sine qua non do plano da eficacia.

Alids, dentro da prépria tipologia ponteana
dos fatos juridicos, alguns deles nem sequer passam
pelo plano da validade e, mesmo assim, deles nao
se poderia cogitar ineficacia, como no caso dos fatos
juridicos stricto sensu e atos-fatos juridicos. Nesse caso,
a figura de linguagem da escada néo teria o segundo
degrau, mas apenas o primeiro e o terceiro (KOMATSU,
1991, p. 40-41).

Em outras circunstancias, o fato juridico valido,
logo, existente, pode ser ineficaz, como no caso da
vendaanondomino ouno casodadoacao condicionada
a evento que nunca ocorreu. Nesses casos, a escada
também se mostra problematica, se entendido que o
ingresso do fato nos planos da existéncia e da validade,
per si, ndo o autoriza a produzir seus efeitos naturais.

Todas estas consideracdes demonstram que uma
percepcdo equivocada pode fragilizar a autonomia dos
planos do mundo juridico e também criar a falsa nocao
de que existe uma relacdo de causalidade necesséria
entre eles, j4 que a Unica realmente necessaria, na
verdade, estd centrada no plano da existéncia (FARIAS;
ROSENVALD, 2012, v. 1, p. 598).
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Em hipotese alguma sera valido ou eficaz o fato
que ficou de fora do mundo juridico. Podera coincidir
a ineficacia com a invalidade, assim como podera ser
eficaz o fato juridico invalido ou ineficaz o vélido, mas
nunca se cogitard validade e eficécia, ou suas antipodas,
daquilo que nédo tenha sido colorido pela regra juridica.

Em famosa obra monografica sobre negécios
juridicos, o professor Anténio Junqueira de Azevedo
desenvolveu uma técnica para analisa-los a partir de
uma perspectiva negativa, percorrendo cada um dos
planos individualmente, a fim de verificar se o fato
ingressou ou ndo nele, para entdo analisar o plano
subsequente:

O exame do negdcio juridico, sob o angulo negativo,
deve ser feito através do que batizamos com o nome
de técnica de eliminacdo progressiva. Essa técnica
consiste no seguinte: primeiramente, ha de se
examinar o negdcio juridico no plano da existéncia
e, ai, ou ele existe ou ndo existe. Se nao existe, ndo
é negdcio juridico, é aparéncia de negécio (dito
“ato inexistente”) e, entdo, essa aparéncia nao
passa, como negdcio, para o plano seguinte: morre
no plano da existéncia. No plano seguinte, o da
validade, ja ndo entram os negdcios aparentes, mas
sim somente os negdcios existentes; nesse plano, os
negdcios existentes serdo ou validos, ou invalidos;
se forem invalidos, ndo passam para o plano da
eficacia, ficam no plano da validade; somente
negécios vélidos passam para o plano da eficacia.
Nesse ultimo plano, por fim, esses negdcios juridicos
existentes e validos serdo ou eficazes ou ineficazes
(ineficacia em sentido estrito). (AZEVEDO, 2000, p.
63-64).

Essa técnica de eliminacdo progressiva muito se
assemelha a escada ponteana. Ambas isolam — e com
acerto — os planos do mundo juridico para verificar os
problemas e solugdes intrinsecos a eles, mas pecam
ao nao compreenderem que, ao menos em Pontes
de Miranda, a relacdo de causalidade necessaria esta
focada no plano da existéncia com os demais, e ndo
entre o plano da validade e o plano da eficacia. Em
outras palavras, o plano efetivamente prejudicial é o
da existéncia.

O problema advindo da exata relacdo entre os
planos da validade e da eficdcia interessa menos a obra
de Antdnio Junqueira de Azevedo, utilizado apenas
como exemplo doutrindrio, e mais a expressao “escada
ponteana”, que sé o é porque é ponteana, isto &, ndo
é possivel utilizd-la e, a0 mesmo tempo, se afastar da
dogmatica do jurista alagoano.
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De fato, parece-nos que a escada ponteana
ndo parece encontrar algum correspondente tedrico
dentro do préprio pensamento do homenageado.
Inclusive, Roberto P. Campus Gouveia Filho adverte
para a diferenca entre os requisitos de validade e
os requisitos de eficacia, concluindo também pela
impossibilidade do uso da escada ponteana:

O que nao se tem, todavia, é a necessaria sucessao:
existéncia e, por isso, validade e, com esta, eficacia.
Ha quem, inclusive, fale numa suposta “escada
ponteana dos planos”. Uma absurdidade se se levar
em conta os postulados apresentados pelo jurista
alagoano. Possivelmente, dita porquem nuncatenha
se dado ao trabalho de, mesmo superficialmente,
analisar a concepcdo tedrica em que, pelo rétulo
designado, parece se ancorar. Em verdade, o ato
(logo existente) pode ser valido e eficaz; invélido e
ineficaz; valido e ineficaz e, por fim, invélido e eficaz.
Tudo isso tem a ver com o preenchimento, ou nao,
dos respectivos pressupostos: como colocado,
hé pressupostos referentes a validade e outros
referentes a eficacia. (GOUVEIA FILHO, 2019).

Na opinido de Schmidt (2014, p. 135-138), Pontes
de Miranda é criticavel por nao ter vinculado os casos
de nulidade (plano da validade) aos de ineficacia (plano
da eficdcia), valorando excessivamente casos isolados,
vide o casamento nulo, como fundamento para a
desvinculacao entre esses planos. Em outras palavras,
a causa de invalidade do fato juridico também deveria
leva-lo a ineficacia, e apenas excepcionalmente a
eficacia.

Nao se apreciara o acerto ou erro dessa critica’,
mas fato é que ela destaca o que consideramos
o principal problema do uso figurado da escada
ponteana. Mesmo com todas as adverténcias e
ressalvas possiveis, a aludida escada apenas subsiste
se ignorado o divércio entre validade e eficacia, que
é uma caracteristica peculiar de Pontes de Miranda. E
aqui estd a chave de compreensao deste artigo.

E verdade que, dentro da tipologia ponteana,
nem todo fato juridico ingressa no plano da validade,
e talvez isso ja seja motivo suficiente para descreditar a
referida escada. No entanto, insistimos: o centro desta
controvérsia reside na incompreendida relacdo entre o
plano da validade e o plano da eficacia, decorrente de

7 Este escrito ndo tem o propoésito de analisar se Pontes de Miranda
tinha razdo ao desvincular o plano da validade e o plano da eficécia,
limitando-se apenas a demonstrar que, dentro da propria dogmatica
do jurista alagoano, é duvidoso e inadequado o uso da expressao
escada ponteana.
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uma leitura errénea da teoria ponteana dos planos do
mundo juridico com lentes acriticas da teoria cldssico-
romana das nulidades.

Entre os romanos nao havia a distincdo entre
nulidade e inexisténcia. A nulla sententia ndo era uma
decisdo judicial existente e invalida, mas um nada
juridico, algo que nunca existiu perante o mundo
do direito. Consequentemente, o nullus ndo poderia
produzir efeito algum (PRATES, 1925, p. 21).

Quod nullum est, nullum producit effectum, assim
rezava o credo dos juristas latinos. A influéncia romana
contribuiu substancialmente para a teoria classica
das invalidades, de modo que todo fato juridico
adoecido pela chaga da nulidade estaria privado de
sua eficacia natural (GOMES, 1965, p. 405). Observe-se
que, nesse ponto, houve a vinculacdo entre nulidade
e ineficacia sem a desejavel e necessaria distingao
entre a concepcdo romana de nullus e aquilo que
hodiernamente veio a se compreender como nulidade,
tal qual o seu significado atual.

O legislador brasileiro parece ter adotado esta
posicao de unificacdo entre os casos de nulidade e de
ineficacia, vide o art. 169 do Cédigo Civil. Ao analisar
esse dispositivo, sentencia o professor Alvaro Villaca: “a
imperfeicdo do negdcio juridico nulo de pleno direito
é fatal” (AZEVEDO, 2019, p. 348). Todavia, ndo deixa
de ser curioso que o mesmo grande civilista tenha de
admitir exce¢des, demonstrando quao problematico é
o assunto.

O préprio Pontes de Miranda nos d4 uma pista
da origem de toda essa confusdo entre os planos da
validade e o da eficacia: as fontes romanas, que nao
distinguiam os planos da existéncia e da validade e, por
consequéncia, consideravam a ineficacia consequéncia
natural daquilo que compreendiam como nullus,
jamais poderiam servir adequadamente ao estudo de
tais planos distintos do mundo juridico:

A medida que ia caracterizando-se o significado de
nulo, a diferenca de nullus, que perdia o significado
latino e apenas se conservava para a exposicao do
direito romano classico e pos-classico, porém nao de
uso moderno, os juristas foram vitimas de confusées
e obscuridades lamentaveis. [...] O ato juridico nulo
ndo é inexistente, porque satisfaz minimo de suporte
fatico, que basta para se falar de ato juridico, embora
nulo, e ndo basta para ser vélido, nem, sequer,
somente anulavel. Para a anulabilidade, exige-se
outro minimo de suporte fatico (Minimaltatbestand).
Nao se pode, para se raciocinar com esses conceitos,

32

recorrer as fontes romanas, porque ndo os tinham.
(MIRANDA, 2000, t. 4, p. 43-44).

Eis o ponto: existe uma incompatibilidade entre a
posicao adotada pelo legislador, que nos parece casar
invalidade e ineficacia, tal como faziam indistintamente
0s romanos, justamente por ndo distinguirem
inexisténcia e nulidade, e a teoria ponteana dos
planos do mundo juridico. E isso colabora diretamente
com a confusdo gerada pelo uso figurado da escada
ponteana.

A partir de uma leitura errbnea de Pontes
de Miranda, algumas mentes imaginam existir
prejudicialidade entre eficacia e validade, como ocorre
com o plano da existéncia e os demais. E, justamente
por isto, imaginam haver compatibilidade entre a
posicdo do legislador do Cédigo Civil de 2002, as fontes
romanas e a teoria ponteana dos mundos juridicos.
Nada mais falso. Afinal, que se repita uma vez mais, em
Pontes de Miranda existe a separacdo entre validade e
eficacia.

Desta forma, ainda que seja possivel o uso
figurado desta escada que percorre os trés planos
do mundo juridico, conclui-se pela impossibilidade
de vinculd-la a dogmdtica ponteana, que nao nos
fornece subsidio algum para sustentar tal simbolo.
Pelo contrdrio, se ha alguma escada, ndo é de indole
ponteana.

6 Consideracdes finais

A aproximacao da teoria dos planos do mundo
juridico com o expediente forense deu-se através
da utilizacdo de exemplos concretos de direito
privado e de direito processual civil. Contudo, isso
nao é indicativo algum da restricdo da aplicacao
deste arcabouco tedrico, de modo que a eleicao dos
exemplos dados foi totalmente arbitraria. Em outras
palavras, toda a exposicao tedrica acima poderia ter
sido feita com base nas regras juridicas de direito
administrativo, direito ambiental, ou de qualquer outra
secdo do ordenamento juridico. A teoria dos planos
do mundo juridico trata-se, portanto, de instrumento
de inequivoca importancia para qualquer estudo
dogmético sério do direito positivo.

Talvez seja possivel dar passos além dos que
foram dados por Pontes de Miranda, no sentido de
demonstrar uma forma distinta na qual os planos se
relacionem; ou de p6r em plano diverso aquilo que se
imaginava integrar um outro; ou até mesmo sustentar
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que o fendbmeno juridico ndo se esgota nesses trés
planos, havendo um ou outros que deveriam ser
considerados. O que ndo se pode sustentar, ao menos
em nosso ponto de vista, é a negacdo absoluta
e intransigivel do corte epistemoldgico de cepa
ponteana.

No geral, julgamos imprescindivel compreender
as notas distintivas de cada um dos planos do mundo
juridico, bem como as expressdes e termos utilizados
por Pontes de Miranda para se referir a cada um deles,
a fim de facilitar a visualizacdo da autonomia existente
entre eles.

Se autdbnomos sao, e se a causalidade realmente
necessdria esta focada apenas no plano da existéncia,
fragil se torna a ideia que pressupde existir uma escada
ponteana — e isto sem considerar que nem todo fato
juridico ingressa no plano da validade, por exemplo, o
que demonstraria haver, no maximo, uma deformada
escada sem o segundo degrau.

Em verdade, demonstrou-se que dentro da
teoria ponteana dos planos do mundo juridico existe
inequivoco divércio entre validade e eficacia, que
impossibilita vincular Pontes de Miranda a referida
escada. Esta, que percorre os planos da existéncia,
da validade, e da eficacia, pode até encontrar algum
fundamento dogmadtico no art. 169 do Cédigo Civil
e na heranca romana incorporada pelos civilistas
modernos, mas ndo dentro do pensamento ponteano.
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