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Resumo

Este artigo objetiva apresentar uma visao introdutéria sobre a fundacdo de Sao Luis pelos franceses, autores das leis
fundamentais do Maranhéo, primeira manifestacao de constitucionalismo primario nas Américas, durante o periodo
da coldnia da Franca Equinocial, bem como sobre o mito da “fundacdo” portuguesa da cidade, ressaltando as suas
caracteristicas, a partir da andlise da conquista da terra pelas armas e pelas letras. A metodologia a ser empregada
é a hipotética-dedutiva, sob uma abordagem evidentemente analitico-histérica, onde as proposicdes eleitas
apresentam-se com razoavel viabilidade empirica, dadas as fontes descritas nesta pesquisa.

Palavras-chaves: direito; obra literaria; lei; Maranhao; direito intertemporal.

Abstract

This article aims to present an introductory view on the foundation of Sdo Luis by the French, authors of the important
Fundamental Laws of Maranhdo, the first manifestation of primary constitutionalism in the Americas, during the period
of the colony of Equinoctial France, as well as on the myth of the Portuguese “foundation” of the city, highlighting its
characteristics, based on the analysis of the conquest of the land by weapons and literature.

Keywords: law; literary work; Maranhdo; intertemporal law.
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1 Introducdo

Como sobejamente evidenciam as fontes histéricas, Sdo Luis foi fundada pelos franceses Daniel de La Touche,
idealizador da Franca Equinocial, e Francois de Razilly, auténtico “senhor da colénia”! e, a partir do retorno do
terceiro sécio, Nicolas Harlay de Sancy, a Franca, “chefe de fato da expedicido”Z, em 1612.

A concepcao de que os lusitanos, especificamente por meio de Jeronimo de Albuquerque ou mesmo de Jodo
de Barros, “ainda que por interposta pessoa e outra entidade”3, foram os fundadores da cidade de S&o Luis reflete um
mito de origem, construido por uma historiografia, alimentada por relatdrios, cartas e outros documentos da época
colonial, repercutindo, apds a expulsdo dos gauleses, as posicdes, interesses e preocupacdes das elites politicas
ibéricas (da metrépole) e dos segmentos sociais que as representavam ou as apoiavam no Maranhdo, para os quais
era necessario eliminar os tracos da ocupacéo francesa promovida pelas letras e pelas armas na llha de Sao Luis de
1612 a 1615 e, simultaneamente, atribuir-lhe a pecha de invasédo realizada por hereges (protestantes), em conflito
com a vontade divina.

Este artigo objetiva apresentar uma visdo introdutdria sobre o mito da “fundacdo” portuguesa de Sao Luis.

2 Nogdo de mito

Mircea Eliade, na obra Mito e realidade, esclarecendo que o mito é uma “realidade cultural extremamente
complexa, que pode ser abordada e interpretada através de perspectivas multiplas e complementares”, e
reconhecendo que nao é facil cravar uma definicdo que seja, concomitantemente, aceita por todos os eruditos e
acessivel aos leigos, oferece uma que se lhe afigura menos imperfeita, pela sua amplitude: “o mito conta uma historia
sagrada; ele relata um acontecimento ocorrido no tempo primordial, o tempo fabuloso do ‘principio’. Ela divide
0s mitos em cosmogodnicos e de origem: os primeiros se concentram na criagao do cosmo, do mundo; os ultimos se
dedicam a origem de algo, pressupondo e prolongando a cosmogonia®. Levando em conta estrutura e funcéo, Eliade
elenca algumas das caracteristicas do mito, no contexto da experiéncia das sociedades arcaicas: a) ele representa a
histéria dos atos dos entes sobrenaturais; b) tal histéria é tida como inteiramente verdadeira, posto que concerne a
realidades, e sagrada, pois constitui obra dos entes sobrenaturais; c) o mito tem sempre como foco uma “criagao”,
narrando como algo passou a existir ou como um padrdo de conduta ou outra coisa foram firmados, motivo pelo
qual os mitos desempenham o papel de paradigmas de todos os atos humanos expressivos; d) o conhecimento
do mito implica o conhecimento da “origem” das coisas, permitindo que estas sejam dominadas e manipuladas a
vontade, de sorte que tal conhecimento ndo é “exterior”, “abstrato”, porém “vivido” ritualmente, quer pelo relato
cerimonial do mito, quer pela condugao do ritual por ele justificado; e) o mito é, de uma forma ou de outra, “vivido”,
“no sentido de que se é impregnado pelo poder sagrado e exaltante dos eventos rememorados ou reatualizados”®.
Também salienta que “alguns aspectos e funcdes do pensamento mitico sao constituintes do ser humano”; que,
no curso da Histdria, alguns mitos foram despidos de sua significacao religiosa e outros permaneceram em vigor,
substituindo a consecucao do “essencial” mediante meios rituais pela obtencdo do “essencial” mediante um
movimento de “voltar atras”, por um esforco do pensamento; que o prestigio de que usufruia o “retorno as origens”

T PROVENCAL, Lucien. Les francais au Brésil, La Ravardiére et la France équinoxiale (1612-1615). In: NOBERTO, Anténio (org.). Franca Equinocial:
uma histdria de 400 anos, em textos, imagens, transcricdes e comentarios. Sao Luis, 2012, p. 68.

2 PROVENCAL, Lucien; MARIZ, Vasco. Les francais au Brésil: La Ravardiére et la France équinoxiale (1612-1615). Saint-Denis: Edilivre Editions APARIS,
2011, p. 84.

3 MOREIRA, Rafael. Sobre a fundacdo de Séo Luis: da Cidade de Nazaré (1536) ao Itapecuru (século XVII). Revista da Academia Maranhense de Letras,
Sédo Luis, n. 35, p. 111, out./dez. 2021.

4 ELIADE, Mircea. Mito e realidade. Traducao de Pola Civelli. 6. ed. Sao Paulo: Perspectiva, 2011, p. 11.
5 Ibidem, p. 25.
6 Ibidem, p. 21-22.
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nas sociedades arcaicas sobreviveu nas sociedades europeias; e, ainda mais elucidativo, que o mito, conquanto
modificado e camuflado, “mais do que em qualquer outra parte, [...] sobrevive na historiografia”’.

Acentua Geraldo Prado que os mitos “atuam, entre outras maneiras, encobrindo a realidade e opondo
idealizagdes as explicacdes derivadas do conhecimento das causas e condi¢des de constituicdo da realidade”, sendo
que a difusdao do pensamento mitico, nesse caso, “aborta a historicidade prépria do presente e apresenta as suas
teses como verdades universais, e nao contingentes”s.

Por outro angulo, embora um mito possa traduzir uma falsa crenca, ndo é sempre e necessariamente assim,
porquanto o mito pode ser ao menos em parte verdadeiro®. De fato, é possivelmente essa meio-verdade em sua
estrutura que o faz tdo fascinante e atraente as pessoas. Se ndo apresentasse qualquer conexdo com o real, minima
que fosse, quicd ndo pudesse conquistar tantos espiritos das mais diversas posicdes e formacdes com duradoura

",

frequéncia. Alias, o Diciondrio Houaiss registra, entre os significados do vocabulo “mito”: “narrativa acerca dos tempos
heroicos, que geralmente guarda um fundo de verdade”; “relato simbdlico, passado de geracdo em geracdo dentro
de um grupo, que narra e explica a origem de determinado fendmeno, ser vivo, instituicdo, costume social” (no
campo da Antropologia); e “representacdo de fatos e/ou personagens histéricos, amplificados através do imagindrio

coletivo e de longas tradicées literarias orais ou escritas”1°.

3 0 mito luso

O que denominamos de mito da “fundacdo” portuguesa da cidade de Séo Luis exibe perfeitamente as
caracteristicas apontadas pelos estudiosos. Cuida-se de um mito de origem, que narra a “criagdo” da capital
maranhense, ou seja, a sua fundacéo, “o tempo fabuloso do ‘principio’, do ponto de vista luso. E um movimento de
“voltar atras”, de “retorno as origens” da cidade, sob o prisma lusitano, quando da conquista do Maranhdo em 1615,
em consequéncia do triunfo dos portugueses sobre os franceses comandados por La Ravardiére.

Foi tal mito construido por uma historiografia, alimentada por relatérios, cartas e outros documentos da época
colonial, que, no periodo subsequente a conquista lusa, vocalizaram as posicoes, interesses e preocupacoes das
elites politicas ibéricas (da metrépole) e dos segmentos sociais que as representavam ou meramente as apoiavam
no Maranhdo, para os quais era importante “encobrir a realidade”, isto &, destruir os tracos da ocupacgao gaulesa
efetuada pelas letras e pelas armas na llha de Sao Luis a partir de 1612 e, concomitantemente, rebaixa-la a condicéo
de invasdo promovida por hereges (huguenotes), em desacordo com a vontade divina (dai a “histéria sagrada”
relatando a interferéncia da divina Providéncia em favor dos catdlicos lusos). E hoje tal mito sobrevive por meio
de uma historiografia que desconsidera ou descontextualiza evidéncias histérias do feito de La Touche e Razilly,
em prol da equivocada versao de que Sao Luis foi fundada pelos portugueses. Este mito oferece, desde a sua
concepcao original, idealizagdes no tocante a atuacdo dos lusitanos na formacdo da cidade (elevados, com todas
as gldrias, a categoria de heroicos conquistadores e fundadores de algo que ja existia, que ja fora fundado). Estas
idealizagdes incluem, mormente a partir do século XX, a exaltacdo, ora sutil, ora arrebatada, da figura de Jer6nimo
de Albuquerque como simbolo de brasilidade, de afirmacao da identidade e integridade nacional, por suas raizes
mesticas (em referéncia a acées praticadas numa época em que o Brasil ainda nem sonhava em ser uma nacao
independente), em contraposicao a presenca do estrangeiro invasor, predominantemente retratado e atacado na
figura do fidalgo Daniel de la Touche.

7 Ibidem, p. 100-102, 156-157.

8 PRADO, Geraldo Luiz Mascarenhas. Eficdcia e funcionalidade e processo penal. In: GOMES, Abel Fernandes; PRADO, Geraldo Luiz Mascarenhas;
SANTOS, William Douglas Resinente dos. Crime organizado e suas conexbes com o Poder Puiblico: comentdrios a Lei 9.034/1995: consideragdes
criticas. Rio de Janeiro: Impetus, 2000, p. 120.

9 KENNEY, Dennis J.; FINCKENAUER, James O. Organized crime in America. Belmont, California: Wadsworth, 1994, p. 231.
10 MITO. In: HOUAISS, Anténio; VILLAR, Mauro de Salles. Diciondrio Houaiss da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva, 2009, p. 1300.
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Guy Martiniére expde que, em nome de um discurso uniforme de construcéo “nacional”, na historiografia luso-
brasileira, “toda alusdao a um evento que ndo de origem portuguesa na formacao histérica do Brasil se via assimilado
a uma ‘invasdo’: tal era bem o caso das invasées ‘francesa’ e *holandesa’.”!".

Datado de 24 de outubro de 1616 e dirigido ao monarca espanhol, o “Relatério de Alexandre de Moura sobre a
expedicdo a llha do Maranhao e expulsdo dos franceses” é um bom exemplo da retérica portuguesa de demonizacdo
dos suditos de Maria de Médicis, acoimados de “corsarios” e “hereges”, na condicao de ameaca continuada ao
dominio luso no Brasil, nas searas intimamente ligadas da soberania e da evangelizacéo:

Séo terras que V. Magde deve mandar povoar e aproveitar asi para tirar ao Demonio tantas almas como ali possue E ouvera
de possuir se estivera em poder de francezes hereges, como també pelo que se pode esperar de proveito a sua real fazenda,
e quando nenha destas, pelas tirar de Mdos de estrangeiros, que nellas hido fazendo hii novo Rno sendo continua escala de
cosairos que ali se hido refazer de suas largas navegacdis E a muita seguridade c6 que ficdo a costa de guine do Brazil E a de
Indias que dali infestavdo'2.

Papéis da burocracia espanhola, hodiernamente abrigados no Castelo de Simancas, atinentes ao tempo da
Unido das Coroas Ibéricas, referiam-se amitde a La Ravardiére como herege ainda na primeira metade do século
XVII, a exemplo do “Parecer a propdsito da mercé a ser concedida a La Ravardiere”, de 11 de junho de 1617, do
“Parecer do Conselho de Estado sobre duas consultas do Conselho de Portugal”, de 20 de junho de 1617, e do
“Parecer do Conselho de Estado ao rei Felipe IV, de 3 de fevereiro de 162313,

Bernardo Pereira de Berredo, governante do Maranhao de 1718 a 1722, na sua obra Anais histdricos do
Estado do Maranhéo, originalmente publicada em 1749, é feraz em alusées criticas a suposta ilegitimidade politica
e religiosa dos franceses. Em uma passagem, ao mesmo tempo que elogia Francois de Razilly por seu “zelo mais
catélico” ao resistir as “diabdlicas sugestdes” do “mortal inimigo do género humano” e primar pela defesa da
afirmacao do catolicismo na Franca Equinocial, censura Daniel de la Touche por adotar a “errada seita de Lutero” e
Claude d'Abbeville por ndo abordar, em funcdo de “culpavel politica”, a deploravel presenca, na coldnia, de muitos
protestantes, levados por La Ravardiére'4,

Em trecho posterior, o governador luso reprova Razilly — no episédio do regresso do nobre a Franca em
companhia dos embaixadores indios a serem apresentados ao rei — por seu empenho na preservacdo da ocupacao
francesa no Brasil setentrional, enxergada como usurpadora:

N&o havia industria, de que se ndo valessem os franceses para se conservarem no intruso dominio do Maranhéo; e Racily,
que era nele um dos mais empenhados, sabendo-se servir para o mesmo projeto da rudeza dos indios, levava seis na sua
companhia ainda pagéos, com o titulo de embaixadores a el-rei cristianissimo seu amo [...]">.

A respeito de La Touche, assenta que, indubitavelmente, seria “dos mais ilustres de toda a Franca, pelas acoes
da sua vida, principalmente nos sucessos da guerra com o exercicio de grandes empregos, se na parte mais essencial
da imortalidade Iho n&o escurecera com merecida lastima o detestéavel erro do luteranismo”1°.

Discorrendo sobre algumas dessas passagens, Andrea Daher, na apresentacdo ao livro Papéis da conquista
do Maranhéo (1612-1624), sob o titulo “A conquista do Maranhao em letras”, enfatiza que, nas letras portuguesas,

"' MARTINIERE, Guy. Séo Luis, capitale du Maranhé&o, capitale révée de la France équinoxiale: the dream capital of equinoctial France. Histdria,
Franca, v.30,n. 1, p. 254, jun. 201 1. Disponivel em: http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=50101-90742011000100012&Ing=en
&nrm=iso. Acesso em: 6 Jul. 2012 (traducdo nossa). Esta é a frase em francés: “[...] toute allusion a un événement autre que d’origine portugaise

o

dans la formation historique du Brésil se voyait assimilé a une ‘invasion”: tel était bien le cas des invasions ‘francaise’ ou ‘hollandaise’.

12 Ver “Relatorio de Alexandre de Moura sobre a expedicao 4 ilha do Maranhao e expulsio dos Francezes” em BIBLIOTHECA NACIONAL DO RIO DE
JANEIRO. Annaes. Rio de Janeiro: Officina Typographica da Bibliotheca Nacional, 1905, v. 26, p. 202.

13 Ver pareceres citados em DAHER, Andrea (org.). Papéis da conquista do Maranhdo (1612-1624). Sao Luis: Edi¢des AML, 2009, p. 42-43, 95.

14 BERREDO, Bernardo Pereira de. Anais histéricos do Estado do Maranhdo, em que se dd noticia do seu descobrimento, e tudo o mais que nele tem
sucedido desde o ano em que foi descoberto até o de 1718: oferecidos ao Augustissimo Monarca D. Jodo V. Nosso Senhor. 4. ed. Rio de Janeiro: Tipo
Editor, 1988, p. 54.

5 Ibidem, p. 63.
16 |bidem, p. 83.
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a Franca Equinocial foi retratada como um fator de incbmodo dentro da concepg¢ao do império lusitano, além de
caracterizar a onda nacionalista e bibliéfila do século XIX sobre a “invasao francesa” do Maranhéao e a sua influéncia
na historiografia do século XX:

Nas letras portuguesas, foi como ‘elemento perturbador’ do estado de comunhéao no império luso que foi representada a
Franca Equinocial. Na Histéria do Brasil, redigida por volta de 1627, frei Vicente do Salvador representa a heresia dos franceses
do Maranhao [...].

Em meados do século XVIIl, os Annaes Histéricos do Estado do Maranhéo, de Bernardo Pereira de Berredo, veicularam
igualmente as mais severas criticas a tentativa de colonizacéo francesa, e particularmente ao relato de Claude d’Abbeville.
Berredo acusou o capuchinho de [..] silenciar sobre a ‘diversidade de religidao’ da colénia francesa. Calcada ainda em
documentos portugueses, a cronica histérica de Berredo visava denunciar ndo apenas o carater herético, mas também
usurpador da empresa [...].

Menos de um século mais tarde, o publico teve acesso, pela primeira vez, aos documentos em lingua espanhola e portuguesa
que tratam da derrota francesa, com a publicacdo pela Academia das Ciéncias de Lisboa, em 1812, da coletanea intitulada
Collegdo de noticias para a histéria e geografia das nagées ultramarinas que vivem nos dominios portuguezes..., em que se pode
lera‘Jornada do Maranhéo porordem de S. Magestade feita o anno de 1614’ de Diogo de Campos Moreno. A voga nacionalista
e bibliofila do século XIX permitiu ainda que o dossié sobre a ‘invasdo francesa’ do Maranhéo se enriquecesse, exatamente
um século depois, na primeira década do século XX, com toda uma série de documentos, divulgados pela iniciativa do Bardo
de Studart e da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro.

Nesses papéis, redigidos a época por capitdes, missionarios e cronistas portugueses, a vontade de ndo deixar transparecer
vestigios da presenca efetiva dos franceses no Maranhdo é manifesta, e perfeitamente compativel com a construcao da
positividade da representacao da empresa francesa como ‘invasao estrangeira’ pelos historiadores e biblidfilos que os
tornaram publicos, quase trés séculos depois, na qualidade de pecas para a composicéo da histéria patria'”.

N&ao apenas estes relatos escritos por militares, administradores, religiosos e cronistas lusitanos ou luséfilos,
produzidos no periodo colonial, notadamente francéfobos, inspiraram toda uma historiografia ulterior, mas também
Portugal, livre da Unido Ibérica, submeteu o Brasil a um rigido controle sobre qualquer manifestacdo de cunho
cultural, vindo, inclusive, a reprimir os esforcos de implantacao da imprensa em Pernambuco e no Rio de Janeiro.
Jomar Moraes assim se manifesta sobre o assunto:

Ao lado dessas circunstancias é preciso ndo esquecer que o obscurantismo reinante em Portugal impunha uma politica de
severa repressdo ao desenvolvimento de qualquer manifestacao cultural na Colénia, encarada principalmente como fonte
supridora das necessidades materiais do reino.

Séo bastante conhecidos os rigores com que Portugal reprimiu as tentativas de implantacdo da imprensa em Pernambuco e
no Rio de Janeiro. Por outro lado, a difusao cultural através dos livros sofria as obstaculizagées de uma rigorosa lista proibitiva
cuja inobservancia importava em sancoes legais'8,

Nao era diferente a situacdo no Maranhéo, consoante sustenta Rossini Corréa:

O Convento das Mercés e o Semindrio de Santo Antonio contaram com livrarias numerosas, compostas por milhares de
volumes, em uma colénia proibida de ter tipografia, por sucessivas e ameagadoras Ordens Régias, dispostas sempre
a reafirmarem a necessidade das licencas da Inquisicdo e do Conselho Ultramarino, para os livros serem impressos na
metrépole, sob o pretexto de que, nela, os servicos graficos eram mais baratos, ndo havendo necessidade de realizagdo de
despesas superiores na Colonia do ultramar americano...

Enfrentar o desafio da censura régia poderia resultar prisdo e as penas decorrentes dessa ousadia literaria deveriam ser
cumpridas em Portugal. A Espanha, ibérica como os lusitanos, colonialista como os portugueses, nao foi, como Portugal,
refrataria & fundacdo de universidades coloniais. A diferenca do Peru e do México, o Brasil, s6 muitissimo tardiamente
conheceu a experiéncia universitéria. Refeudalizada a sociedade portuguesa, com perseguicdo profunda ao capital mercantil
judaico, houve um vigoroso regresso a mentalidade do medievo ossificado, cuja tradicdo moderna estaria presente no
espirito da Contra-Reforma, diretivo da formacao social brasileira'®.

7 DAHER (org.). Papéis da conquista do Maranhéo (1612-1624), p. VII-VIII. Ver igualmente DAHER, Andrea. O Brasil francés: as singularidades da
Franca Equinocial, 1612-1615. Traduzido por Albert Stiickenbruck. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2007, p. 27-28.

8 MORAES, Jomar. Apontamentos de literatura maranhense. 2. ed. Sdo Luis: Sioge, 1977, p. 4.

9 CORREA, Rossini. Atenas Brasileira: mito e realidade: a arte de tirar leite das pedras. Jornal Pequeno, Sao Luis, 3 mar. 2012. Suplemento Cultural &
Literario JP Guesa Errante, p. 3.
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E se, em 1822, a Independéncia abriu caminhos para a liberdade de expressao literaria e historiografica no
Brasil, ndo olvidemos que téo sé no dia 28 de julho de 1823 foi solenemente proclamada a adesédo do Maranhao a
Independéncia do Brasil, quase um ano depois da proclamacao desta ultima, dado que o Maranhao “foi antes um
reduto da lealdade a Coroa, gracas a seu contato mais intimo, até as vésperas da independéncia, com a metrépole
do que com o Brasil”, de forma que, neste estado colonial, a influéncia lusitana era tdo grande que a adeséo se fez
mediante “acdo de fora para dentro, forcada, haja vista que em nossa provincia ndo se haviam ainda oferecido
manifestacdes bastantes que nos permitam reconhecer que aqui tenha havido, internamente, clima para uma
adesio espontanea imediata”, como leciona Mario Meireles20,

Destarte, até pelo menos o primeiro quartel do século XIX, eram praticamente inexistentes ou muito frageis
as condicdes para que prosperassem no Maranhao interpretacées favoraveis ao reconhecimento do papel de
fundadores da cidade de Sdo Luis, desempenhado por Razilly e La Ravardiere. Igualmente a Franca contribuiu para
lancar um manto de esquecimento sobre a rica memdria da Franca Equinocial nos dois primeiros séculos que se
seguiram a queda da colonia do Maranhdo. Conquanto tenha conseguido a permissao real para a impressao de
sua Suitte de I'histoire des choses plus memorables advenués en Maragnan, és annees 1613 e 1614, Yves d’Evreux niao
teve o contentamento de ver a obra chegar ao publico, porquanto os seus exemplares foram destruidos ainda nas
oficinas do editor Frangois Huby, por ordens superiores, no interesse de ndo comprometimento da alianca franco-
hispanica, cujo apice foi o casamento do rei Luis XIll com Ana d’Austria em novembro de 1615. Afortunadamente,
Francois de Razilly logrou salvar um exemplar, no minimo, porém mutilado, com que ele presenteou o soberano
em 1617. O livro foi parar na Biblioteca Sainte-Geneviéve, até ser enfim descoberto pelo historiador Ferdinand
Denis em 1835, que providenciou a sua publicacdo, em edicdo comentada, em 1864. Outros dois exemplares foram
salvos. Todavia, mesmo do original conservado na Biblioteca Publica de Nova York, considerado o mais completo,
faltam, por exemplo, na secdo do Primeiro Tratado, parte do importantissimo Capitulo Ill, dedicado a construcdo do
Forte Sdo Luis, a totalidade dos capitulos IV e V e o comeco do Capitulo VI, além de um ndmero indeterminado de
capitulos finais, integrantes do Segundo Tratado. A perda é execravel, mormente para os anais da Histdria, embora
em nada prejudique o reconhecimento das origens gaulesas de Sao Luis, suficientemente estabelecidas no conjunto
dos registros, tanto franceses quanto ibéricos, disponiveis. Cabe frisarmos, sob angulo diverso, que os capitulos
desaparecidos talvez viessem a oferecer ainda mais elementos sobre os progressos da colénia, pois D’Evreux
permaneceu no Maranhao por dois anos, muito mais do que os quatro meses de D’Abbeville.

Daher patenteia que os lusitanos conquistaram o Maranhdo nao somente pelas armas, mas também pelas
letras, e que estes promoveram uma auténtica “fundacdo letrada” da cidade de Sao Luis, por via de textos como os
de Luiz Figueira e Simao Estécio da Silveira:

No lastro da fundacéo do Estado do Maranhédo, em 13 de junho de 1621, toda uma série de textos, publicados em Portugal,
veio coroar a vitdria contra os franceses e integra-la a propaganda xendfoba. O Maranhao seria definitivamente portugués,
por armas e por letras.

A ‘proto-histéria’ da cidade de Sao Luis foi marcada por uma verdadeira caga ao estrangeiro invasor baseada, primeiro, no
avanco das expedicoes militares portuguesas e, em seguida, na destruicao do sistema de aliancas comerciais franco-tupi, pela
substituicdo vitoriosa do modo portugués de colonizacao e de evangelizacdo das populagdes locais. Todas essas estratégias
politico-militares ndo deixaram, evidentemente, de ser corroboradas por estratégias letradas.

Nao é dificil constatar, em perspectiva histérica, que a fundacéo territorial se da tanto pela ocupacao militar quanto pelos
discursos. A nocao de ‘fundacéo’ reativa a toépica muito antiga das letras e das armas, presente especialmente em discursos
demonstrativos coloniais que louvavam ou vituperavam, prenunciando através da topica o destino heroico da colonizacdo
levada a cabo por portugueses grandiosos na prudéncia da administragao. Dessa forma se deu a ‘fundacéo letrada’ de cidades
como Sao Sebastido do Rio de Janeiro e, pouco mais de meio século mais tarde, Sdo Luis do Maranhéo.

Relatos como os do jesuita Luiz Figueira ou o de Siméo Estécio da Silveira, ainda nas primeiras décadas do século XVII, vieram
preencher essa fungao de fundagao letrada de Sao Luis. Tal como o poema épico De Rebus Gesti Mem di Saa e o auto de
Na festa de Sao Lourenco, de José de Anchieta, que representam a providencial vitéria lusa sobre o invasor francés no Rio
de Janeiro, esses relatos veiculam representacdes de hereges usurpadores, inimigos do Império e de Deus. Neles, o recurso

20 MEIRELES, Mério Martins. Histéria do Maranhéo. 3. ed. Sao Paulo: Siciliano, 2001, p. 206.
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narrativo de amplificatio, consistindo na repeticdo de um episddio por vezes ja descrito em relatos anteriores, acrescido de
sentencas laudatérias, sustenta a fundacao letrada na chave providencialista do Estado monérquico portugués?'.

De autoria do padre Figueira, os escritos Relagdo de vdrios sucessos no Maranhdéo e Gréo-Pard (1631) e Memorial
de terras e gentes do Maranhdo e Gréo-Pard (1637) sédo precisamente o tema de um artigo de Alice Bezerra de Menezes
(2005), no qual esta esmilca as estratégias de cunho teoldgico e politico que os tornam relatos de “fundagao” de Séo
Luis, atuando como um instrumento de legitimacdo da conquista portuguesa, por obra da Providéncia, de sorte a
incluir a cidade no corpo do Império luso. Ela ressalta que os textos do jesuita Luiz Figueira, nascido em Almodévar
em 1574, assemelham-se as cronicas religiosas, mais proximas de “relatos miticos do que histéricos”, e que a
fundacao letrada da cidade de Sao Luis pelos lusitanos demandava o esforco de estabelecimento da ilegitimidade
dos colonizadores gauleses que os antecederam na ilha, enquadrados como hereges e usurpadores, e a necessidade
de obliteracao dos tracos das realizacdes do “invasor” derrotado?2.

Menezes descortina a relevancia desses escritos para as elites sociais lusitanas dos séculos XVI e XVII, dentro de
um processo de formacéo de um sentimento nacional?3.

A autora ainda evidencia que a legitimidade da conquista militar lusitana do Maranhao encontrava justificacao
na ideia de que Portugal era especialmente privilegiado por Deus na medida em que cumpria a Sua vontade e
combatia os hereges franceses, “invasores” da terra destinada a ser incorporada ao reino divino, numa inseparavel
associacdo entre os interesses da Coroa e da religido, regida pelo binomio formado pelos simbolos da espada e da
cruz, o que se refletia na escrita jesuitica de Luiz Figueira:

Assim, acreditava-se que Portugal dispunha de uma particular protecéo divina, que se caracterizava por uma espécie de
contrato entre Deus e os lusos onde estes eram protegidos na medida em que cumpriam os seus mandados. A partir dessas
consideracdes, percebemos que a empresa da conquista do Maranhdo estd inserida em uma ordem teoldgico-politica que
assegura a legitimidade do empreendimento portugués através dos interesses da fazenda e da fé, que sao indissociaveis
neste momento. [...] Assim, os relatos de apari¢des de santos durante as batalhas com franceses e os apelos ao sagrado eram
utilizados para explicar, justificar e legitimar a conquista do Maranhéo, configurando uma batalha pelas armas e pelas letras.

[...] Ainda com o intuito de agradar o destinatario, Luiz Figueira afirma que Deus protege a col6nia do Maranhdo como um
horteldo ao seu jardim, resguardando-o dos perigos e confiando nos frutos que sao as virtudes cristas e a propagacao da fé.
Desta maneira, percebe-se que ha também expressa a tdpica do alargamento do império, pois quando a fé crista se expande
aos homens através dos portugueses, alarga-se também o poder temporal sobre os territérios.

[..] Podemos observar, também nesse trecho, que a colénia do Maranhé&o estaria defendida por Deus, primeiramente pela
atuacdo das ordens religiosas e também por meio das armas do rei que lutam contra os inimigos. Esses inimigos sdo tidos
por hereges que agem como animais, tentando destruir a planta da boa-fé catdlica recém-implantada no Maranh&o. Assim,
observamos que o binémio cruz e espada marcou definitivamente a conquista da América portuguesa.

[...] Luiz Figueira compara os sucessos dos portugueses no Maranhao com a punicao de Deus sobre os filhos de Israel e conclui
que, se houve sucessos no Maranhdo contra holandeses e franceses, significa que Deus favoreceu e apreciou o andamento da
coldnia. Mais uma vez observa-se a interpretacdo dos acontecimentos como sinais da vontade divina e a dire¢do dos escritos
do género histérico, no sentido de ensinar através de relatos de fatos que sempre comunicam exemplos pios de conduta2*.

Finalmente, Menezes prenuncia, pela anélise dos textos do padre, as conclusées de Daher sobre a “fundacao”
da cidade de Sao Luis, conduzida pelos portugueses, tanto pelas armas quanto pelas letras, ao mesmo tempo que
sugere o carater mitico desses escritos, forjadores de uma meméria: “Desta maneira, a partir das letras, assim como
das armas a cidade de Sao Luis é fundada. [...] A fundacao de Sao Luis é, portanto, exemplar, representada pela
batalha contra os heréticos, espelhando as guerras de religido entre catélicos e protestantes em andamento na

2" DAHER (org.). Papéis da conquista do Maranhéo (1612-1624), p. XXI-XXII.

22 MENEZES, Aline Bezerra de. Os escritos do Padre Luiz Figueira e a fundacdo de So Luis no Maranh&o. Mneme - Revista de Humanidades, Caicé,
v.7,n.16, p. 129, jun./jul. 2005. Disponivel em: http://www.periodicos.ufrn.br/ojs/index.php/mneme/article/view/300/276. Acesso em: 24 ago.
2012.

23 |bidem, p. 132.
24 |bidem, p. 133,137, 140-141.
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Europa”Z. E arremata: “Nesse sentido, os relatos aqui examinados participam da fundacédo de Séo Luis, na medida
em que forjam uma memdria desses acontecimentos. Esta memdria estd atrelada a interpretacéo jesuitica dos fatos,
enquadrados em uma realidade que é divina, regida pela Providéncia”26.

A ideia de que Portugal usufruia especial protecao de Deus pode ser exemplarmente distinguida na lenda de
que os lusos, em momento crucial de desanimo na Batalha de Guaxenduba, receberam o auxilio de Nossa Senhora
na forma de uma bela e cintilante mulher, a qual teria transformado o que colhia do chdo em municdo para os
lusitanos contra os gauleses hereges, chefiados pelo huguenote Daniel de La Touche, e os tupinambas pagdos?’, a
semelhanca de Sao Sebastido no “combate das canoas” no Rio de Janeiro em 1566, quase meio século atrds, o qual
teria combatido ao lado dos portugueses contra outros franceses hereges e os tamoios pagaos. Em meados do
século XVIII, o Padre José de Morais deixa claro que essa lenda ja era de muito corrente?8,

Reveladoramente, a campanha vitoriosa dos lusitanos é denominada “Jornada Milagrosa”. Assaz enraizada,
por conseguinte, no mito da “fundacdo” portuguesa da cidade de Sdo Luis a presenca de uma “histéria sagrada”,
cara aos mitos em geral, desde priscas eras da humanidade.

Tal mito, como determina a tradicdo, também é parcialmente verdadeiro, possui um “fundo de verdade”: os
lusos, de fato, conquistaram o Maranhao, contudo nao o reconquistaram, porquanto Aires da Cunha, Luis de Melo
da Silva e outros que antecederam os franceses da expedicdo de 1612 jamais haviam logrado éxito nesse propdsito;
o dia 8 de setembro de 1612 marca a conduc¢do de uma cerimonia gaulesa de tomada de posse da llha do Maranhéo,
todavia serve igualmente de marco da fundacdo da cidade de Sao Luis; Jeronimo de Albuquerque efetivamente se
dedicou a urbanizacdo de Séo Luis, de que esta necessitava, entretanto ndo fundou a cidade, iniciada por Razilly e
La Ravardiere, tanto que ndo ousou mudar-lhe a denominagao, dada pelos inimigos vencidos; o grupo dos Novos
Atenienses realmente apregoou a interpretacdo da atribuicao da fundacéo da cidade aos franceses, porém esses
intelectuais ndo a criaram, pois ela ja existia antes do século XX e ndo estava restrita a posicdo de Ferdinand Denis,
cuidando-se, na verdade, do resgate da memoria de um fato histérico, por longo tempo desestimulada e sufocada
pelos ibéricos, particularmente pela metrépole lusitana em relacdo a sua coldnia sul-americana, e por seus aliados.

Consequentemente, o mito portugués compreende todos os elementos cldssicos do género: relato de uma
“criacdo”, permitindo o conhecimento das “origens”, do “tempo fabuloso do ‘principio™, dos “tempos heroicos”;
representacao de figuras e fatos histdricos idealizados, amplificados e glorificados por meio de tradi¢des literdrias;
manipulacdo do real, de feicao a ocultar ou subestimar aspectos do fato ndo enquadraveis na narrativa tida como
verdadeira e a sobrevalorizar e exagerar alguns aspectos selecionados; e presenca do elemento sobrenatural ou
sagrado. Hodiernamente, o mito analisado reline seis caracteristicas deveras peculiares: a) desqualificacdo da
historiografia (dominante) que pugna pelo reconhecimento aos franceses do papel de fundadores da cidade de
Séo Luis, tachada de “nao cientifica” (simples repetidora acritica de posicionamentos de trabalhos anteriores) ou de
mera expressao dos interesses e anseios das elites do Maranhéao; b) desqualificacdo dos autores que propugnam as
origens gaulesas de Séo Luis, historiadores ou nao, pesquisadores ou nao, visualizados como “ndo cientistas” e como
meros reprodutores de uma versdo mitica francofila; ¢) desqualificacao dos fundadores da Franca Equinocial e de
suas realizacdes e exaltacao do papel desempenhado pelos vencedores de Guaxenduba; d) escolha de Daniel de la
Touche como antagonista do heréi Jeronimo de Albuquerque; e) subvalorizacdo do papel do indigena na fundagao
da cidade e na disputa franco-portuguesa pelo Maranhéo; f) mecanismo de projecdo de seus tragos caracteristicos
como mito para um alter, mediante a identificacdo de um suposto “mito” da fundacéo francesa de Sao Luis, o que
designamos “visdo de espelho”.

Previamente a andlise da configuracdo do mito luso em textos de autores modernos, examinemos o que pode
ser entendido como fundacédo de uma cidade.

25 |bidem, p. 153.
26 |bidem, p. 155-156.
27 Ver MORAES, Jomar. O rei touro e outras lendas maranhenses. 2. ed. Imperatriz: Etica, 2008, p. 27-28.

28 MORAIS, Padre José de. Histéria da Companhia de Jesus na extinta Provincia do Maranhéo e Pard. Rio de Janeiro: Editorial Allhambra, 1987, p. 48.
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Conforme o Diciondrio Houaiss, fundar indica “assentar as fundacées de (uma construcdo); edificar”; é, por
derivacdo, “dar inicio; estabelecer o principio de; criar, instituir’??, enquanto fundacio implica o “ato ou efeito de
fundar, de instituir’; a “base sobre a qual se constréi um edificio; alicerce” (no campo da construcao)3°.

Leonardo Benevolo, no livro Histdria da cidade, disseca a origem das cidades e acompanha a sua formacéo e
evolugdo no tempo e no espago. Nao ha, nem nunca houve, uma tnica modalidade de fundagao. As cidades nascem
de diversas maneiras. O autor enfatiza que umas cidades sofreram repetidas transformacdes ao longo do tempo,
ndo preservando a configuracdo original assumida quando da fundacédo, enquanto outras tiveram definido o seu
feitio ao tempo mesmo da fundacéo, sem alteracées ulteriores expressivas, além de sublinhar que as cidades variam
muito de forma, sem que haja uma regra geral para a opgdo por um ou outro modelo, e que o fundador de uma
cidade é igualmente o dono da 4rea ocupada3’.

Sob outra ética, é patente que o comeco das cidades também guarda pontos comuns. A pesquisa de Benevolo
parece indicar, em geral, os seguintes tracos em comum na formacao das cidades mundiais: a) delimitacdo de uma
area geografica, com modificacdo da paisagem natural mediante o erguimento de constru¢des, mais ou menos
préximas entre si, de destinacao publica e/ou privada, laboral e/ou residencial; b) aglomeragao estavel de pessoas;
¢) existéncia de um governo oficial; d) existéncia de vias e de um lugar de ajuntamento para fins civicos, comerciais,
militares e/ou religiosos; e) especializacdo de atividades, ndo diretamente ligadas ao cultivo da terra, como as
comerciais32,

Ora, na data de 8 de setembro de 1612, Sdo Luis ostentava todos estes padrdes fundacionais. Tinha, no
minimo, um forte principal, que ndo era o Unico na ilha; uma praca publica para celebragdes civico-religiosas, que
ganharia brevemente um pelourinho e uma forca33; um porto; numerosas habitacdes de um ou dois pavimentos;
um convento parcialmente edificado, primeira escola do Maranhao, cuja capela seria concluida no Natal, seguida
da construcao de outra capela; um grande armazém, tudo assentado em uma drea delimitada e preparada por seus
fundadores e pelos aliados indios para abrigar essa estrutura (um promontério previamente escolhido). E ainda
cresceria nos anos subsequentes, até a queda da colénia, com o acréscimo, por exemplo, de lojas3* e uma serraria3>.
Até a conquista lusitana, & viveram, além dos nobres e dos soldados, diversos artifices — carpinteiros, pedreiros,
fundidores, serralheiros, tecel6es, alfaiates, sapateiros3%, entre outros —, dois astronomos e um cirurgido3’, ndo apenas
homens, porém igualmente mulheres e criancas38, comprovando a variedade populacional e a especializacido de
atividades ja existentes na cidade em evolucéo.

Indubitavelmente, a cerimonia de 8 de setembro foi um evento solene de tomada de posse da terra; afinal,
quem funda uma colénia e, com ela, uma cidade, precisa ser, por antecedente de ordem Idgica e material, o senhor
do territério. Sdo Luis principiou como sede de uma promissora colénia, como muitas cidades pelo mundo nascidas
de colénias fundadas, por exemplo, pelos gregos e, depois, pelos romanos. Formou-se a partir da construcao de
um forte, assim como incontaveis cidades europeias se originaram de castelos, posto que a fortificacdo dos lugares
escolhidos para o abrigo de povoagdes era uma necessidade daqueles tempos de imensa inseguranca territorial. Do

29 FUNDAR. In: HOUAISS; VILLAR. Diciondrio Houaiss da lingua portuguesa, p. 939.

30 FUNDAGAO. In: HOUAISS; VILLAR. Diciondrio Houaiss da lingua portuguesa, p. 938.
31 BENEVOLO, Leonardo. Histdria da cidade. 5. ed. Sao Paulo: Perspectiva, 2011, p. 382.
32 Ver ibidem, p. 10, 23, 55,76, 136-137, 225, 269.

33 Ver D'EVREUX, Yves. Histéria das coisas mais memordveis, ocorridas no Maranhéo nos anos de 1613 e 1614. Introducées de Ferdinand Denis (e
notas), Gabriel Marcel e Mércio Pereira Gomes. Traducdo de Marcella Mortara. Rio de Janeiro: Batel: Fundagdo Darcy Ribeiro, 2009, p. 146.

34 Ver PROVENGAL, Lucien. A Franca Equinocial: os franceses no Maranhao. In: MARIZ, Vasco (org.). Brasil-Franga: relacdes histéricas no periodo
colonial. Rio de Janeiro: Biblioteca do Exército Ed., 2006, p. 94.

35 Ver VIVEIROS, Jerdnimo de. Histéria do comércio do Maranhéo: 1612-1895. Sao Luis: Associacdo Comercial do Maranhao, 1954, v. 1, p. 8.

36 Ver “Interrogatorio dos prisioneiros francezes do combate de Guaxenduba” em BIBLIOTHECA NACIONAL DO RIO DE JANEIRO. Annaes, p. 264,
269, 271-272.

37 Ver MEIRELES. Histdria do Maranhdo, p. 191.

38 Ver JARNOUYX, Philippe. La France équinoxiale: les derniéres velléités de colonisation francaise au Brésil (1612-1615). Annales de Bretagne et des
pays de I'Ouest, Rennes, t. 98, n. 3, p. 273, 1991.
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mesmo modo que outras tantas cidades do Velho Continente, Sdo Luis teve a sua feicdo original - imprimida pelos
franceses — profundamente transformada posteriormente - pelos conquistadores portugueses.

Belém, que igualmente nasceu de um forte, iniciou com bem menos, tanto em estrutura fisica, quanto em
recursos humanos. Francisco Caldeira de Castelo Branco, em sequéncia a queda da Franca Equinocial, acompanhado
de 150 soldados, foi enviado por Alexandre de Moura ao Pard para solidificar a conquista da regido, e ali fundou, no
dia 12 de janeiro de 1616, para protecao propria e de seus comandados contra os nativos, um forte de madeira, sob
a denominacéo de Presépio, em homenagem ao dia 25 de dezembro, data da partida de Sao Luis, no Natal de 1615,
fortaleza esta que, apoiada por uma capela e alguns casebres, representou o nucleo originario da futura cidade de
Belém, nome que apenas ulteriormente |he foi atribuido3®. Ernesto Cruz, que faz questao de firmar que a fortaleza
estabelecida pelo fundador de Belém nao era de pedra, e sim de madeira*?, admite a sua precariedade:

O Forte do Presépio foi o ponto de partida para o nascimento e desenvolvimento do nucleo urbano. Do interior dessa modesta
praga d’armas, construida de madeira, com os defeitos e as impropriedades dos primeiros dias, sairam os desbravadores do
povoado?.

Nao menos débeis sao as fundacdes de Salvador e do Rio de Janeiro. Sobre Salvador, primeira capital do
Brasil, Mario da Veiga Cabral destaca que a cidade fortificada, fundada em 29 de marc¢o de 1549, nasceu com “casas
cobertas de palha, sendo murado o recinto com taipa grossa”2.

Similarmente, a povoacao de Sao Sebastido foi principiada por Estacio de Sa em 1° de marco de 1565, a partir
de um mero acampamento militar*3, caracterizado por casas de palha guardadas por uma modesta cerca de pau
a pique**. Tal constitui o marco fundacional mais aceito da cidade do Rio de Janeiro, a qual, entretanto, teve a sua
sede primitiva transferida da Urca para a atual Esplanada do Castelo por Mem de Sd em 1567, mudanca essa ndo
verificada em Sdo Luis.

Portanto, a fundacdo de Sao Luis em nada foi inferior a das duas primeiras capitais do Brasil, dado que a
instalacao de precarios nucleos primordiais, de palha, barro e madeir. Foi um traco compreensivelmente comum a
grande parte das povoacdes iniciadas pelos portugueses no Brasil Coldnia.

Se, por um lado, Estacio de Sa, antes de sua morte, chegou a legislar proibindo a prética de certos jogos, sob
sancdo de multa, e a nomear autoridades e funcionarios para a infante cidade de Sao Sebastidao do Rio de Janeiro,
como é o caso de Pedro Martins Namorado para Juiz Ordindrio e Francisco Dias Pinto para Alcaide-mor, o segundo
empossado em 13 de setembro de 1566, ndo é menos verdade que, em um primeiro momento da col6nia e de sua
sede, Francois de Razilly e Daniel de la Touche, autorizados por suas respectivas cartas patentes reais, concentraram
poderes politico-administrativos, legislativos e judiciarios em suas maos, de que sao fruto as importantissimas Leis
Fundamentais do Maranhao, de 1° de novembro de 1612 - primeira manifestacdo de constitucionalismo primario
nas Américas —*>, papel esse depois desempenhado unicamente por La Ravardiére, substituido a testa do governo,
sempre que necessario, por Louis de Pézieux, em consequéncia do regresso de Razilly a Franca. O referencial tedrico
para tal abordagem pode ser visto em Canotilho*®, onde sdo descritas as caracteristicas do entdo denominado
constitucionalismo antigo, o qual se contrapde ao moderno da seguinte forma:

39 Ver CRUZ, Ernesto. Histéria de Belém. Belém: Universidade Federal do Para, 1973, v. 1, p. 13, 19.

40 Ibidem, p. 19-23.

41 Ibidem, p. 39.

42 CABRAL, Mério da Veiga. Histdria do Brasil: curso superior. 19. ed. Rio de Janeiro: Paulo de Azevedo, 1959, p. 71.

43 Ver VIANNA, Helio. Histéria do Brasil: periodo colonial. 3. ed. Sdo Paulo: Melhoramentos, 1965, v. 1, p. 93.

44 Ver SOUTO MAIOR, A. Histdria do Brasil. 10. ed. Sdo Paulo: Companhia Editora Nacional, 1972, p. 69.

45 SANTANA, José Claudio Pavao. O pré-constitucionalismo na América. Rio de Janeiro: Forense; Sio Paulo: Método, 2010, p. 151.

46 CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito constitucional. 5. ed. Coimbra: Almedina, 1991, p. 103 apud AVRITZER, Leonardo; MARONA, Marjorie
C.; DANTAS, Fernando Antonio de C.; GOMES, Lilian C B. O constitucionalismo democrdtico latino-americano em debate. Porto Alegre/RS: Grupo
Auténtica, 2017. E-book. ISBN 9788551300138. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788551300138/. Acesso em:
27 ago. 2023.

32 R. Trib. Reg. Fed. 12 Regido, Brasilia, DF, ano 35, n. 2, 2023



Artigos doutrindrios

Ele [0 constitucionalismo moderno] opde-se ao chamado “constitucionalismo antigo”, entendido como um conjunto
de principios escritos ou consuetudindrios que sustentavam direitos estamentais perante o monarca e simultaneamente
limitavam seu poder (CANOTILHO, 2003, p. 52). Esse mesmo autor nos conduz, entretanto, a um entendimento
multidimensional do constitucio-nalismo moderno e que nos serd Util para a compreensdo de seus elementos constitutivos e
modeladores de sua construcao paradigmatica. Mais do que um movimento de direcdo Unica, a consolidacdo do paradigma
do constitucionalismo moderno se deu por movimentos nem sempre coordenados e nem sempre ausentes de contradicoes
(CANOTILHO, 2003, p. 51). Para o autor, portanto, os temas centrais do constitucionalismo sdo a “fundacéo e legitimacdo
do poder politico” e a “constitucionalizagao das liberdades”, sendo que a captagao de seu sentido comporta, ao menos, trés
modelos de compreenséo: o modelo historicista, o modelo individualista e o modelo estadualista, cada qual correspondendo
a contribuicdo, respectivamente, dos constitucionalismos inglés, francés e estadunidense, para a consolidacao do paradigma
constitucional de que se trata e que hoje é submetido a critica.

Nunca é demais pontificarmos que o mito da “fundacdo” lusitana da cidade de Sédo Luis foi construido e
fomentado como instrumento de afirmacdo da legitimidade da conquista e da colonizacdo lusa do Maranhao, por
intermédio do apelo ao sagrado e da desqualificacdo dos franceses (acoimados de invasores, usurpadores e hereges),
numa relacdo simbidtica entre a promocédo dos interesses da fé e a dos interesses da Coroa, traduzida na comunhao
de estratégias politico-militares e letradas, em favor da edificacdo do Império luso, da justificacdo do poder colonial
da metropole e da expansédo dos esforcos de evangelizacdo. No periodo colonial, o portugués Berredo representa
muito bem a historiografia que bebeu das dguas originais desse mito.

A proclamacao da Independéncia do Brasil e a gradativa laicizacdo da percep¢ao de mundo contribuem para o
surgimento de uma segunda fase, na qual o mito foi aos poucos adaptado aos novos tempos, quase dessacralizado,
no entanto sem perder os seus tracos francéfobos de origem. Os gauleses ainda eram os invasores da terra, antes
luso-espanhola, depois apenas lusa, agora brasileira, mas perdeu o sentido chama-los de hereges. Nesse cenario,
Barbosa de Goddis (1860-1923) corrobora o pensamento de Berredo na atribuicdo da honra da fundacao da cidade
aos lusitanos, apds a expulsdo dos gauleses “invasores”¥, contudo deixa no passado o enfoque anti-heresia.

Em artigo publicado na Revista do Instituto Histérico e Geogréfico do Maranhao (1993), Olavo Correia Lima
simboliza uma terceira fase do mito lusitano, na qual prepondera o ataque a um suposto mito da fundacédo de Séo
Luis pelos suditos de Maria de Médicis, intitulado “Mito Capital” (¢ o que denominamos “visdo de espelho”). Diz
ele: “O mito da fundacdo de Sao Luis, pelos franceses, constitui o pecado original de nossa histéria”, o qual é “falso
e impatriético”, aparentemente “consolidado no século XIX, ao encanto da cultura francesa da época”, formado
a partir de dois fatores: “a) — falta de reviséo histdrica por parte dos historiadores; b) — a vaidade maranhense de
ter sido a sua capital criada pela suposta cultura francesa da época da invasédo, ndo tao brilhante e atualmente em
franca decadéncia...”*8. Notemos o emprego do vocabulo “impatriético”: o francés é reconhecido como estrangeiro,
invasor da “patria”, mas o conquistador a servi¢o da Unido das Coroas Ibéricas é celebrado na figura de “Jeronimo de
Albuquerque, o grande mameluco pernambucano”, por ser “o Restaurador do Maranhéo e o fundador de Sao Luis”,
a “merecer lugar impar no Pantedo Maranhense e no cora¢ao de todos os brasileiros, especialmente do ludovicente”
(sic), em contraste com o “intruso francés, sob o comando de La Ravardiére”, o qual “acovardou-se com o inesperado
desastre inicial de sua tropa”, findando por assinar “o vergonhoso armisticio”#°.

Razillytemseunomeesquecidocomocoliderdacol6niae,novamente,LaTouche,escolhidocomo personificacdo
do estrangeiro invasor, é acusado, ndo de herege, porém de covarde. A utilizacdo da palavra “restaurador”, em
contraposicdo a “intruso”, ¢ um mecanismo de acentuacao da legitimidade da conquista portuguesa: somente pode
ser restaurado aquilo de que alguém ou algo ja teve a posse ou o dominio, o que ndo era o caso do Maranhdo, que
jamais fora conquistado pelos lusos antes dos gauleses, a despeito de algumas tentativas infrutiferas. E flagrante no

47 GODOIS, Antonio Batista Barbosa de. Histéria do Maranhéo para uso dos alunos da Escola Normal. 2. ed. Sao Luis: AML/EDUEMA, 2008, p. 139; e
GODOIS, Antonio Baptista Barbosa de. Historia do Maranhdo para uso dos alumnos da Escola Normal. Séo Luis: Mar. Typ. de Ramos d’Almeida &
G., Suces., 1904, t. 1, p. 169. No mesmo sentido, Rafael Moreira se refere, em artigo publicado em 2021, a “usurpacgéo francesa”. MOREIRA, Rafael.
Sobre a fundagao de Sao Luis: da Cidade de Nazaré (1536) ao Itapecuru (século XVII). Revista da Academia Maranhense de Letras, p. 99, out./dez.
2021.

48 LIMA, Olavo Correia. Duas controvérsias cientificas. Revista do Instituto Histdrico e Geogrdfico do Maranhdo, Séo Luis, v. 63, n. 16, p. 82-83, abr.
1993.

49 Ibidem, p. 84, 86.
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artigo do autor a glorificacdo do papel dos lusitanos e, em especial, de Jerdbnimo de Albuquerque, o herdi brasileiro
por exceléncia, ndo importando o fato de que o Brasil ndo era uma nacao independente no século XVl e de que “o
grande mameluco pernambucano” estava a servico dos interesses coloniais da Uniao Ibérica, do mesmo modo que
Razilly e La Ravardiere refletiam os interesses gauleses. Nenhum relevo é concedido ao tupinamba como simbolo
de brasilidade. Ja o francés é completamente desqualificado, despido de virtudes heroicas: “O Unico titulo justo ao
francés é o de frouxo intruso, que ndo suportou sequer uns poucos minutos da Batalha de Guaxenduba”°,

Ndo somente o gaulés é desqualificado, como igualmente a sua obra na Ilha do Maranhé&o é deveras
subestimada (ele ndo ergueu paredes ou casas e somente fez “uma palicada e duas grandes palhogas”, o que,
nitidamente, é uma contrafacdo historica). O feito lusitano de urbanizacdo da cidade é confundido com a fundacéo
promovida pelos franceses e “o brasileiro Jerénimo de Albuquerque Maranhao, nosso restaurador”, é tratado como
“o verdadeiro fundador de Séo Luis”, aquele que efetuou o “seu primeiro tracado urbanistico; fabricou o primeiro
tijolo; levantou a primeira parede; construiu a primeira casa (ndo tugurio)”, enfim, “o primeiro a dar nascimento ao
urbanismo ludovicense”!.

Mais uma desconstrucao, ndo alicercada em Berredo®?, é a do nome da cidade, que teria sido empregado
pelos conquistadores simplesmente para homenagear Luis IX, um “querido santo catélico” tanto entre os franceses
quanto entre os portugueses: “Conservou-se o nome de Sao Luis, mas nao em homenagem a Luis Xlll, o Justo (que
reinava sob a regéncia atribulada da mae, Maria de Médicis, porém a Luis IX (1214-1270), querido santo catdlico,
canonizado muito antes do descobrimento do Brasil”>3.

Esta inferéncia, embora angarie apoio no Padre José de Morais®*, desconsidera o fato de que a manutencéo
do nome originado do forte foi muito mais um reconhecimento de uma situacdo preexistente do que uma maneira
de honrar um santo. Se tal era o objetivo, grande era o rol de opgdes, com nomes de santos que ndo fariam lembrar
0 monarca gaulés daquele tempo, Luis Xlll. Além disso, a homonimia unicamente poderia configurar um fator
conveniente de justificacdo na hipétese de que o santo ja fosse venerado pelos lusitanos da época, o que parece
ndo ser o caso. Vasco Mariz e Lucien Provencal testificam que “os portugueses ndao conheciam o santo francés, nem
a bela historia daquele velho rei de Franca™>.

Olavo Lima aponta como “data de nascimento de Sao Luis a da prépria restauracdo do Maranhao, ou seja, 27
de novembro de 1614, data de assinatura do armisticio”, o que constitui uma indubitavel contradico, porque a
Franca Equinocial ainda existia nessa data e os gauleses ainda dominavam o Forte S&o Luis e o sitio da povoacgao
que se transmutaria na atual cidade de Sao Luis. Neste autor, a aversao ao francés invasor da “patria” ndo se limita ao
episodio da Franca Equinocial. O Rio de Janeiro é citado como modelo de identificacdo correta daquele que merece
o titulo de fundador: “O intruso [personificado na figura de Villegagnon] ndo é considerado fundador da cidade, mas
Estacio de Sé (que deu a vida por ela)”’.

Cabe mencionarmos o comentario de José Ribeiro do Amaral:

Dos franceses nao se pode propriamente dizer que invadiram - ndo, eles tomaram posse, ocuparam um territério totalmente
abandonado, cujas primeiras explora¢ées lhes eram devidas, pois haviam sido feitas por armadores de Dieppe e datavam
ja de 1524, exploracdes completadas pelas navegacées de Afonso de Chaintongeois até as bocas do Amazonas, em 154238,

50 Ibidem, p. 86.

51 Ibidem, p. 84-85.

52 \Ver BERREDO. Anais histdricos do Estado do Maranhdo..., p. 116.

53 LIMA. Duas controvérsias cientificas. Revista do Instituto Histérico e Geogrdfico do Maranhéo, p. 85, abr. 1993.
>4 MORAIS. Histéria da Companhia de Jesus na extinta provincia do Maranhdo e Pard, p. 41.

55 MARIZ, Vasco; PROVENCAL, Lucien. La Ravardiére e a Franga Equinocial: os franceses no Maranhao (1612-1615). Rio de Janeiro: Topbooks, 2007, p.
141.

56 LIMA. Duas controvérsias cientificas. Revista do Instituto Histérico e Geogrdfico do Maranhéo, p. 86, abr. 1993.
57 Ibidem, p. 83.
58 AMARAL, José Ribeiro do. O Maranhdo histérico — Artigos de jornal (1911-1912). Sdo Luis: Instituto Geia, 2003, p. 33.
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A reproducao do mito da “fundagao” lusa de Sao Luis, nessa terceira e atual fase, atinge o seu apogeu na
obra A fundagdo francesa de Sédo Luis e seus mitos (2000), de Maria de Lourdes Lauande Lacroix, que desencadeia
o aparecimento de outros textos de diferentes autores com a mesma temética da “visdo de espelho”. A prépria
pesquisadora retorna a matéria em manifestacdes posteriores, a exemplo dos artigos “A reconquista do Maranhao”,
publicado na Revista do Instituto Histérico e Geogrdfico do Maranhéo, em setembro de 2010 (edicao eletronica), e
“O mito da fundacdo na era do simulacro”, publicado no jornal O Estado do Maranhdéo (2010), e de uma entrevista
concedida ao mesmo periddico, a respeito do lancamento da obra Séo Luis do Maranhéo: corpo e alma (2012).

Em cardter preliminar, ha de ser consignado o uso inadequado da palavra “reconquista” no titulo do artigo da
Revista do Instituto Histdrico e Geogrdfico do Maranhéo (2010). Os lusitanos ndo podiam reconquistar o que jamais
haviam antes conquistado. A diferenca é cristalina com o titulo do livro organizado por Andrea Daher (2009): Papéis
da conquista do Maranhdo (1612-1624), que é dedicado ao mesmo fato histérico.

No livro A fundagdo francesa de Séo Luis e seus mitos e nas manifestacoes-satélite, Lacroix, com uma sustentacdo
habilidosa e sedutora, ratifica algumas das principais ilacdes de Lima, todavia eleva o mito das origens portuguesas
da cidade a um novo patamar, mais sofisticado. Ela fornece uma roupagem “cientifica” a tese da “fundacdo” lusa
de S&o Luis, usando uma abordagem reducionista, de apelo em alguns setores da comunidade intelectual, focada
na argumentacao de que a ideia da atribuicdo da fundacao de Sdo Luis aos gauleses é um simples mito, forjado a
partir do principio do século XX no Maranhao, como produto dos interesses das elites decadentistas locais pela
afirmacao de uma identidade singular para estas plagas e do culto as origens francesas a partir do fim do século XIX.
Simultaneamente, confronta o seu trabalho (ciéncia “honesta”) com o trabalho dos historiadores que defendem os
franceses como fundadores (pesquisa superficial, reproducao de um mito):

E uma tradicao inventada recentemente, ainda no século passado. Por uma questao de honestidade histérica, de historiadora,
eu tinha de mostrar esse fato. Os historiadores anteriores seguiram José Ribeiro do Amaral sem pesquisar mais ao fundo
porque ele considerou a fundacdo no dia 8 de setembro. Em vez de eles retomarem Claude D’Abbeville, néo, eles apenas
comecaram a repetir o erro, que é um habito muito grande dos historiadores maranhenses. Mais repetem o que o outro
diz em vez de pesquisar mais a fundo. Chamei isso de mito, porque é uma criacdo fantasiosa de algo que desconhece o
real. Amaral ndo levou em consideracéo o que havia sido escrito anteriormente a isso. Os que estavam acostumados a isso
bradaram contra, mas nunca mostraram o motivo pelo qual eu estaria errada em ‘A Fundacio de Sao Luis e Seus Mitos'>°.

Distintamente do entendimento da professora, os intelectuais maranhenses componentes do grupo dos
Novos Atenienses ndo criaram a interpretacdo de que Sao Luis foi fundada pelos gauleses. Do século XVIII ao limiar
do século XX, admitiram ou proclamaram a autoria da fundacdo da cidade aos franceses, por exemplo, além de
Jean-Ferdinand Denis, o Padre José de Morais, Léon Guérin e Charles de la Ronciere. Os Novos Atenienses nao
promoveram a formagao de um mito; eles resgataram a memoria de um fato histérico, longamente reprimida pelos
lusos, desde os tempos coloniais. Foram eles os vencedores, e os vencedores tendem a impor a sua interpretacdo
dos fatos na historiografia.

A propésito da cerimoénia de 8 de setembro, cumpre salientarmos que a posse da terra e a fundagao de uma
cidade ndo sao eventos excludentes, mas complementares, o primeiro como antecedente l6gico do segundo. Nada
na obra de Claude d’Abbeville desautoriza essa conclusdo. Ao contrario, ele chega a dizer que junto ao Forte Séo
Luis, quando do comeco de seu erguimento, “hd uma grande praca tdo cbmoda quao admiravel’, ostentando belas
fontes e regatos, que sdo a alma de uma cidade”®°,

Diversamente do propagado pelo mito portugués, La Ravardiére e Razilly ndo eram piratas nem corsarios,
ocuparam o Maranhao em nome da Coroa francesa, legitimados, em sua acao, ndo por cartas de corso, mas por cartas
patentes régias que os nomeavam lugares-tenentes-generais. A Franca, nos séculos XV, XVI e XVII, ndo reconhecia
a exclusividade deferida pela Santa Sé aos ibéricos para a exploracao e dominio das terras descobertas ou ainda

59 LACROIX, Maria de Lourdes Lauande. Maria de Lourdes Lauande Lacroix - Historiadora. O Estado do Maranhdo, Sao Luis, 30 ago. 2012. Caderno
alternativo, p. 5. Entrevista concedida a André S. Lisboa.

60 D’'ABBEVILLE, Claude. Histéria da misséo dos padres capuchinhos na ilha do Maranhdo. Tradugdo de Sérgio Milliet. Belo Horizonte: Itatiaia; Sdo
Paulo: Ed. da Universidade de Sao Paulo, 1975, p. 58.
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por serem descobertas no Novo Mundo, a América. Expresso de outro modo, ndo acolhia a tese do mare clausum,
consagrada no Tratado de Tordesilhas (1494) e em varias bulas papais de particdo do Mar-Oceano. O comentario
espirituoso do rei gaulés Francisco | de que gostaria de tomar conhecimento da cldusula do testamento de Adao que
o excluira da partilha do mundo ficou célebre.

E interessante verificarmos como Lacroix, em seus escritos, sempre tdo critica e incisiva, ndo questiona o que
estava por tras da desqualificacdo dos franceses como invasores por cronistas e historiadores ibéricos e brasileiros
no correr dos séculos.

No livro, apds registrar que o “culto as origens francesas do Maranhdo data do final do século XIX, como
reforco a ideia de singularidade da Provincia”®!, Lacroix argumenta que as elites maranhenses decadentistas,
“influenciadas pelas ideias e praticas francesas sopradas durante todo o século XIX, edificavam seus tempos de gléria,
delineando uma identidade assentada no orgulho de ser superior e singular, com énfase ao traco cultural literdrio”,
tendo como resultado a invencao, em Sao Luis, “de tradicdes, fendbmeno comum na ultima década do século XIX
e mais acentuadamente nas primeiras décadas do século XX"62. Apregoa que, no cerne do discurso de louvacéo,
“constituindo a comunidade maranhense como a mais erudita, elegante, gentil e hospitaleira, surgiu a construcao
de uma outra distincdo: a da fundacdo de sua capital pelos franceses”, porquanto aquele momento histérico
caracterizado por céleres transformagdes sociais teria demandado “dispositivos confirmatoérios de uma identidade e
coeséo social”®3. E, avocando o velho tom de exaltacéo da figura de Jerénimo de Albuquerque e de desqualificacdo
de Daniel de la Touche, tdo cultivado em Lima e outros antes dele, dita: “No Maranhao, La Ravardiére, suposto fidalgo
francés, transformado em novo herdi, passou a fundador da cidade, sendo subtraida de Jeronimo de Albuquerque
Maranhao, o valente mestico de portugués com india - simbolo da incivilidade - a honra da fundacédo de Sao Luis"*.

De forma sintomatica, reconhece néo ser possivel desconhecer “o marco fincado pelo gaulés e as primeiras
habitacdes levantadas pelos comandados de Daniel de La Touche, que serviram de balizas para a futura cidade
de Séo Luis”, no entanto ressalta que “sao frdgeis marcos, aproveitados pelos portugueses quando da fundacao,
organizacéo e planejamento da cidade de Séo Luis, capital da Colénia”®. Admite, por outro lado, que o nucleo
selecionado pelos franceses para a sua instalacdo “corresponde a Avenida D. Pedro Il e adjacéncias, centro dos atuais
poderes Executivo, representado pelo Palacio dos Ledes, o Paco Municipal e o Judiciario maranhense”%6. Reconhece,
ainda, que foram preservados “os marcos iniciais da parte urbana da Ilha, alguns nucleos religiosos”, originados nas
“improvisadas capelas, melhoradas pelos missionarios portugueses”, e a denominacao do Forte S&o Luis, “trasladada
pelos portugueses a capital do Maranhao”®’.

Alega Lacroix, no artigo “A reconquista do Maranhao”, que a sua preocupacao possui como objeto “a formacéao
da identidade maranhense, ora trabalhada como Atenas, fortalecida pela singular origem francesa de Sao Luis e
presentemente identificada como a Jamaica brasileira”, acrescendo que, quando “o maranhense quer criar uma
imagem de si, se projeta naimagem de outro”, de sorte que ele “é ateniense, francés ou jamaicano”, diversamente da
atitude do carioca, que “nao nega a autoria de sua cidade a Estacio de S&”, conquanto a permanéncia dos franceses
no Rio de Janeiro haja sido “mais duradoura, assim como suas construcdes perenes”®8, no que ecoa, uma vez mais,
o posicionamento de Olavo Lima.

Essa obsessao em rebaixar o fato histérico da fundagao de Sao Luis pelos gauleses a uma mera condicdo de
mito estimulado pelas elites decadentistas maranhenses impele a autora a desconsiderar que a interpretacdo em

61 L ACROIX, Maria de Lourdes Lauande. A fundacéo francesa de Séo Lufs e seus mitos. 3. ed. S&o Luis: UEMA, 2008, p. 76.
62 |bidem, p. 82.

63 |bidem, p. 82.

64 Ibidem, p. 83.

65 Ibidem, p. 44.

66 |bidem, p. 29.

67 Ibidem, p. 37, 75.

68 | ACROIX, Maria de Lourdes Lauande. A reconquista do Maranhao. Revista do Instituto Histérico e Geogrdfico do Maranhéo, edicao eletrénica, Sdo
Luis, v. 1, n. 34, p. 29, set. 2010. Disponivel em: http://issuu.com/leovaz/docs/. Acesso em: 6 set. 2011.

36 R. Trib. Reg. Fed. 12 Regido, Brasilia, DF, ano 35, n. 2, 2023



Artigos doutrindrios

prol do reconhecimento da “fundacao” lusitana da cidade nasceu em um contexto de afirmacao da legitimidade
da conquista portuguesa do Maranhdao e do poder colonial luso, de interesse da Coroa e das elites que a apoiavam
na metrépole e no Maranhao Colonial. Acerca da preocupacao da historiadora com a formacao da identidade
maranhense, é reveladora a constatacdo de que Lacroix aparentemente ndo julgaria também uma projecdo na
“imagem de outro” se o maranhense se visse como lusitano. Alids, é bom lembrarmos que um dos epitetos de Séo

Luis é “Cidade dos Azulejos” e que este fendbmeno néo é exclusivo destas paragens. Quem nunca ouviu falar da
Veneza Brasileira?

Com Guerrilhas (2011), uma reunido de artigos, a maioria publicados na imprensa maranhense, no rol dos
trabalhos diretamente influenciados por A fundagéo francesa de Séo Luis e seus mitos, Flavio Reis € um dos mais
fiéis porta-vozes do pensamento da pesquisadora. Na obra, mais exatamente nos itens “Franceses, atenienses
e historiadores no Maranhéo”, “O mito francés e a danca dos historiadores”, “O Maranhao barbaro e sua miséria
historiografica”, “Mito e fundacdo (réquiem para historiadores)” e “O mito fundador”, o autor encomia o livro de
Lacroix e o prefacio deste, assinado por Flavio José Silva Soares, e incorre na mesma abordagem reducionista da
professora, manejando o mesmo discurso, com semelhante nivel de sofisticacdo cientificista, para reafirmar a
suposta existéncia do mito francés da fundacao de Sao Luis. Na sua jornada contestatdria, sem suporte nos fatos
histéricos conhecidos, redige mais um capitulo da reproducéo do mito da “fundacio” lusa de S&o Luis®.

Por derradeiro, ndo podemos deixar de mencionar outra face do mito lusitano, defendida por Rafael Moreira,
na qual Jodo de Barros é equivocadamente chamado de “verdadeiro fundador da cidade de Sao Luis” e na qual é
sobrevalorizada a importancia da polémica existéncia da povoacdo de Nazaré na fundacao da cidade de Séo Luis,
sob a mui questionavel assercdo de que o Forte Sdo Luis, edificado pelos franceses, teria “sido erguido sobre as
ruinas da antiga cidade portuguesa de Nazaré, despovoada e abandonada quatro décadas antes”’?, o que néo
encontra apoio nos relatos dos principais personagens envolvidos nos episddios da época’!, mesmo representantes
do lado luso-espanhol, a exemplo de Jerénimo de Albuquerque, Diogo de Campos Moreno e Alexandre de Moura,
protagonistas e testemunhas insuspeitas da queda da Franca Equinocial, além dos fundamentais registros de
Claude d’Abbeville, que chega a agradecer a Deus por haver preferido os franceses, entre varios povos, “para plantar
suas armas nos arraiais dos que até entdo se julgavam rebeldes as suas santas leis e onde jamais pessoa alguma
empreendera (ou pelo menos conseguira) erguer e chantar ésse sinal triunfante”, correspondendo a cruz plantada
na llha do Maranhio, quando da tomada de posse oficial da terra e fundacao da colénia gaulesa’2. Ademais, Moreira
acaba por reconhecer a falta de continuidade da ainda mitica povoacao de Nazaré, desautorizando qualquer ilacédo
de que a atual cidade de Séo Luis “é a herdeira da antiga Nazaré"’3.

4 Consideracoes finais

E cristalina, destarte, a existéncia de um mito portugués sobre as origens de Sdo Luis. No entanto, ndo
ha mito francés no sentido que lhe atribuem Lacroix e os seus seguidores, de “tradicdo inventada”, de “criacdo
fantasiosa de algo que desconhece o real”. A atribuicdo da autoria da fundacao de Sdo Luis aos gauleses encontra
robusta justificacdo nos fatos conhecidos, revelados pelas fontes primarias. Ao contréario do que é constantemente
propalado, ndo é uma interpretacao criada pelos Novos Atenienses, ndo estd adstrita a um tempo (século XX) ou a
um espaco (Maranh&o). Nesse sentido, o Unico mito possivel é o da fundacédo “lusa” da cidade. Dai a constatacao

69 Ver REIS, Flavio. Guerrilhas: artigos. Sdo Luis: Pitomba/Vias de Fato, 2011. p. 16-17, 19, 33. Para um maior aprofundamento sobre a questio
do mito da “fundagao” lusitana de Sdo Luis e a (falsa) polémica sobre as origens da cidade, ver FERRO, Ana Luiza Almeida. 1612: os papagaios
amarelos na llha do Maranhéao e a fundagédo de Sao Luis. Curitiba: Jurug, 2014. p. 561-619.

70 MOREIRA, Rafael. Sobre a fundacéo de Sao Luis: da Cidade de Nazaré (1536) ao Itapecuru (século XVII). Revista da Academia Maranhense de Letras,
p. 98,111, out./dez. 2021.

71 Para um maior aprofundamento sobre o tema da controversa existéncia de Nazaré, ver FERRO, Ana Luiza Almeida. 1612: os papagaios amarelos
na llha do Maranhao e a fundagéo de Sao Luis, p. 81-100.

72 D'ABBEVILLE, Claude. Histéria da misséo dos padres capuchinhos na ilha do Maranhdo, p. 73.

73 MOREIRA, Rafael. Sobre a fundacao de Sao Luis: da Cidade de Nazaré (1536) ao Itapecuru (século XVII). Revista da Academia Maranhense de Letras,
p. 98-99, out./dez. 2021.
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de que a controvérsia sobre a fundacao de Sao Luis é uma falsa polémica, em que um mito (lusitano), travestido de
“ciéncia”, é contraposto a verdade histérica autorizada nas fontes disponiveis, inapropriadamente transformada em
mito (francés).

Por outro prisma, todo acontecimento humano, todo fato relevante na histéria da humanidade, ocorrido em
um tempo primordial, admite interpreta¢ées miticas, o que significa que a fundacdo de Sédo Luis promovida por
Daniel de la Touche e Francois de Razilly admite mitificacdes, entre francéfilos e luséfilos indistintamente, por razdes
distintas, sobre a atuacdo dos franceses em aspectos raramente percebidos pelos estudiosos, como aquela que
obscurece a figura de Razilly e o converte em um fundador habitualmente olvidado, ndo obstante sua posicdo de
“senhor da col6nia”, participante de todos os eventos preparatorios e implementadores da fundacao e responsavel
pelo batismo do préprio forte que daria o nome a cidade, em beneficio da onipresente supervalorizacdo da figura
de La Ravardieére, porquanto, enfim, é mais facil e mais simbdlico realcar os feitos de um Unico heréi ou concentrar
as criticas em um uUnico vildo.

E evidente que o culto as origens gaulesas do Maranhédo do crepusculo do século XIX nutriu condicbes
propicias a que um grupo de intelectuais maranhenses do século XX resgatasse do limbo da obliteracdo importantes
fatos historicos concernentes & histéria de Sao Luis. E perceptivel que a origem francesa da cidade detém mais
apelo turistico, pela sua singularidade. E pode servir a diferentes interesses e fins, de diferentes grupos e diferentes
elites. Mas nao é por isso que defendemos os franceses como fundadores de Sao Luis. A fundagdo ndo é um
fato que se prolonga indefinidamente no tempo, nem se confunde com urbanizacdo, esta, sim, sujeita a lentos
processos temporais. Sdo os fatos, descortinados pelas fontes histéricas, os quais independem da nacionalidade do
autor dos registros, que apontam os franceses como os fundadores da cidade. Fazer ciéncia “honesta”, primar pela
“honestidade histérica” nao significa neutralidade, ja que esta é um mito; entretanto, requer investigar todos os
principais aspectos e implicacdes de uma questdo, e nao desconsiderar como acritico, alienado ou nao cientifico a
priori todo o entendimento que ndo navegue pelas mesmas adguas.
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