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Resumo

O presente artigo propde uma leitura de ReiLearno ambito do direito e literatura no seu viés representacional (KARAM,
2022). Este é, portanto, um artigo com enfoque tedrico zetético juridico, que retne trés objetos do conhecimento
cientifico: arte literdria, teoria do direito e filosofia da justica. Para viabilizar tal estudo, sdo seguidos os pressupostos
fundamentais da semiética e da intertextualidade (KRISTEVA, 1969), de modo que o estudo juridico-literario aqui é
tratado como metalinguagem que explora a significacdo do direito e da justica na experiéncia humana, por meio
de um didlogo com a literatura, no caso, Rei Lear. A partir do evento da divisdo do reino promovida por Lear, séo
analisados os problemas da normatividade individual e geral que sobressaem nessa obra-prima shakespeariana, com
enfoque na figura do Rei, enquanto pai, governante e parte da natureza, na linha da tedrica de Barbara Heliodora
(1997, 2008).

Palavras-chaves: direito; obra literaria; William Shakespeare.

Abstract

This article proposes a reading of King Lear within the framework of law and literature in its representational approach
(KARAM, 2022). This is, therefore, an article with interdisciplinary focus, which brings together three objects of scientific
knowledge: literary art, legal theory and philosophy of justice. To make such a study possible and consistent, the
fundamental assumptions of semiotics and intertextuality (KRISTEVA, 1969) are followed, so that the legal-literary study
here is treated as a metalanguage that explores the meaning of law and justice in human experience, through a dialogue
with literature, in this case, King Lear. From the event of the division of the kingdom promoted by Lear, the problems of
individual and general normativity that stand out in this Shakespearean masterpiece are analyzed, focusing on the figure
ofthe King, as a father, ruler and part of nature, in the theoretical line of Barbara Heliodora (1997, 2008).

Keywords: law; literary work; William Shakespeare.

1 Introducao: Rei Lear pela perspectiva da law and literature

Rei Lear é conhecida por ser uma das mais complexas tragédias de William Shakespeare. A peca comecou a ser
escrita em 1605, foi publicada pela primeira vez em 1608 e ndo é por acaso que ela tenha sofrido sucessivas revisoes
pelo autor ao longo de dezoito anos (SMITH, 2014)'. Mesmo o mais prestigiado dramaturgo ocidental precisou de
muito tempo para amadurecer as suas concepgoes e ndao mediu esforcos para aprimorar diversas vezes essa obra
que, hoje, parece inesgotavel. O produto final é uma peca rica em eventos, mas infinita em poética; um verdadeiro
classico literario?.

' O texto do qual dispomos atualmente é aquele do First Folio shakespeariano, publicado em 1623.

2 Remetemos as definicdes de um cldssico de Italo Calvino (2007). E necessario pontuar, contudo, que a infinita abertura poética e interpretativa
de um classico ndo se confunde com a abertura a qualquer interpretacao, conforme certeiramente aponta Henriete Karam (2017), ao invocar a
doutrina de Umberto Eco n'Obra Aberta (2015a) e n'Os limite da interpretagdo (2015b).
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Em sintese3, a trama de Rei Lear traca um constante paralelo entre os problemas familiares e sociais no final
do reinado do octogendrio Rei Lear, o qual decide dividir o seu reino ainda em vida. Por possuir trés descendentes
(Goneril, Regan e Cordélia), o critério eleito para a partilha é aparentemente simples: dividir o reino entre suas filhas
na proporcdo do amor por elas demonstrado. O Rei, entdo, relne a corte para receber as declaragées de amor. Sem
hesitar, as duas filhas mais velhas fazem juras de amor grandiosas — mas vazias — ao rei-pai e recebem generosos
quinhdes. A filha mais nova, no entanto, ndo consegue participar da lisonja publica proposta pelo monarca e,
por mais que o amasse sinceramente, ela é deserdada porque fica em siléncio na solenidade. A tragédia da peca
desenvolve-se a partir desse evento fatidico, que mistura a normatividade individual-familiar com a decisao politico-
normativa de natureza geral. Todavia, a grande transgressdo de Lear é a transgressao natural, pois ele sobrepds a
mentira em relacdo a verdade, isto &, a bajulacdo vazia em detrimento da justica no caso concreto.

Temos como objetivo central deste estudo analisar as decisdes juspoliticas de Lear que sobressaem nessa obra-
prima shakespeariana, com enfoque na figura do Rei, enquanto pai, governante e parte da natureza, na linha da
tedrica de Barbara Heliodora (1997, 2008)*. Para limitar o escopo da pesquisa, a analise versara sobre as normas
gerais e individuais de Lear enunciadas na divisdo do reino (ato |, cena 1) e suas principais consequéncias ao longo
da peca. Nos presentes apontamentos, entao, promovemos uma inédita analise-interpretativa de Rei Lear no ambito
do direito e literatura (D&L).

Como objetivos incidentais do estudo, pretendemos: no subtitulo 2, estabelecer os pressupostos dos estudos de
D&L, o que orientara esta pesquisa, mas também podera orientar futuras pesquisas da mesma natureza; no subtitulo 3,
identificar e contextualizar as normas enunciadas por Lear no processo de divisdo do reino; no subtitulo 4, apresentar
a premissa sustentada por Heliodora de que os direitos e deveres relacionam-se intimamente em Shakespeare e
como um governo inapto pode ser tdo pernicioso quanto um governo deliberadamente mau; no subtitulo 5, apontar
aspectos centrais da latente precariedade humana no ambito juspolitico, de modo que a tragédia pode irromper a
qualguer momento a partir de uma transgressao humana para com a natureza ou para com a justica; no subtitulo
6, explorar como o exercicio da linguagem e o desenvolvimento da consciéncia sdo necessarios a concretizacdo da
justica, a partir da relagdo entre Lear e o seu Bobo; e, finalmente, no subtitulo 7, propor uma reflexao final sobre a
(im)possibilidade de concretizacao da justica, tendo em vista que todos os problemas juridicos da peca decorrem
de atitudes humanas.

Para além desses objetivos académicos necessarios para o desenvolvimento de um trabalho cientifico,
esperamos que este estudo possa trazer algo significativo e imediato ao leitor, que possa permitir uma melhor
compreensdo das nossas instituicoes juridicas e das nossas acoes individuais e comunitarias. Afinal, o desejo central
dos estudos do juridico na literatura ndo é outro sendo permitir uma livre reflexao sobre os fendémenos juspoliticos
para melhor nos compreendermos e para imaginarmos as nossas possibilidades existenciais (RICOEUR, 1986).

E por isso que os estudos de D&L séo dotados de especial relevancia: eles apresentam uma forma narrativa,
zetética® e ludica de se compreender os fendmenos juridicos e contrapéem-se ao tradicional viés dogmatico,
cientificista e convencionalista de se estudar o direito (KARAM, 2017). Claro que é necessario rigor tedrico-
metodoldgico para que o estudo nao seja superficial, vazio ou mesmo equivocado, mas isso ndo anula o fato de que
a literatura possui uma natureza criativa e flexivel, que viabiliza a humanizacao, a formacao cultural e a empatia, de
modo que:

3 Sempre é arriscado tentar reduzir uma obra desse porte a poucas palavras, mas isso é necessario aqui porque pressupomos que nem todos os
leitores conhecem a peca que analisamos a seguir.

As contribuicdes tedricas de Barbara Heliodora séo valiosas no ambito politico-juridico, porque orientam o exame critico em Shakespeare acerca
das qualidades que fazem o bom e o mau governante, ainda que o Bardo nao possa ser identificado com uma doutrina juspolitica especifica
(OLIVEIRA, 2015, p. 32).

5 Conforme ensinamentos de Ferraz Junior (2023, p. 19), zetética vem de zetein, que significa perquirir. O enfoque zetético tem como funcéo
dissolver as opinides, pondo-as em duvida. Sua natureza é explicitamente especulativa em um processo infinito para melhor compreensao do
objeto investigado.
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constitui importante recurso tanto para apurar a habilidade de leitura e desenvolver as competéncias de compreensao e
interpretacdo de textos, essenciais a praxis juridica, quanto para promover a ampliagdo do préprio horizonte de compreensao
dos juristas e, portanto, a reflexao destes acerca dos fenémenos juridicos e sociais (KARAM, 2017, p. 829).

Quando se fala em Direito e Literatura, contudo, diversas concepcdes e formas de abordagem podem vir a
mente em razdo da amplitude semantica e da confusdo pragmatica que perpassa esse campo de estudo. Por isso,
é necessario desde logo identificar quais pressupostos doutrindrios adotaremos. Dedicamos o préximo titulo para
esse recorte semantico e metodoldgico.

2 Rei Lear pela perspectiva da Law & Literature

André Karam Trindade (2017, 2022) identifica trés fases dos estudos de D&L no Brasil: (a) a fase dos estudos
precursores, prevalente nas décadas de 1930 e 1940, quando ocorrem as primeiras publicacdes no pais; (b) a fase
de sistematizacgéo e institucionalizagdo, a partir de 1990, com a difusdo dos estudos estadunidenses e o advento
de producdes académicas brasileiras; e (c) a fase da expanséo das pesquisas, apds a primeira década deste século,
“quando se funda a Rede Brasileira Direito e Literatura, se consolidam os primeiros Grupos de Pesquisa e as
investigacdes cientificas de seus expoentes comecam a apresentar temas e abordagens diversas, bem como
caracteristicas préprias” (KARAM, 2022, p. 4).

A partir da fase de sistematizacgdo e institucionalizagdo, trés principais correntes de estudos abarcadas pelo raio
semantico de “Direito e Literatura” popularizaram-se no pais: direito da literatura, direito como literatura e direito na
literatura.

Enquanto no direito da literatura estamos diante dos diplomas normativos aplicaveis ao texto literdrio, no
direito como literatura ha uma inversao, porque o direito torna-se objeto de andlise da ciéncia literaria e linguistica.
O direito na literatura, por sua vez, é a abordagem que sobressai no Brasil e muitas vezes é tratada como sindnimo
de Direito e Literatura. No entanto, esse é apenas um dos trés principais ramos do D&L, segundo essa taxonomia
tradicional, e caracteriza-se por ser uma:

[...] investigacao das representacdes literarias da justica e do direito, abarcando suas instituicoes, procedimentos e atores,
bem como a tematica concernente ao universo juridico que se faz presente em textos literarios, e no qual se verifica a énfase
em fungdes tradicionalmente atribuidas a literatura (KARAM, 2017, p. 834).

Em recente e pertinente analise critica, Henriete Karam (2022) sustenta a necessidade de se superar essa
nomenclaturatradicional®. Compartilhamos da mesma conclusio e,em apoio a ponderacido daautora, acrescentamos
que a suposta sistematizacdo dos estudos de D&L por meio da substituicdo do conectivo “e” pelos termos “da”,
“como” ou “na” é inevitavelmente equivocada, porque essa classificacdo faz com que o estudo pretendido se
circunscreva a apenas um ramo do conhecimento.

Enquanto o Direito da Literatura, na verdade, é simplesmente Direito, pois remete a legislacao (direito positivo)
ou aos estudos da legislacdo (Ciéncia do Direito), o direito na literatura é somente Teoria Literaria, uma vez que
estuda a representacdo dos fendmenos juridicos nas obras literdrias. Os estudos de direito como literatura, por sua
vez, apenas levam em conta que o direito é um fenémeno linguistico que pode ser entendido discursivamente
e narrativamente, de modo que se trata apenas de um estudo linguistico dos fenémenos juridicos, podendo ser
classificado como Ciéncia do Direito ou como estudos linguisticos stricto sensu a depender do viés seguido pelo
pesquisador. Sendo assim, apesar de se falar em espécies de estudos de Direito e Literatura, nenhuma dessas
“espécies” estaria realmente trabalhando com Direito e Literatura, mas sim com Direito, Ciéncia do Direito, Teoria
Literaria ou Linguistica.

6 Segundo Henriete Karam (2022, p. 4-5): “Verifica-se a necessidade de abdicar das tradicionais nomenclaturas «direito na literatura» e «direito
como literatura», sobretudo pela limitagao de sentido implicada no emprego de conectivo para relacionar os dois termos: o que ocorre tanto no
uso de na (contracdo da preposicdo em com o artigo a), que é indicativo de lugar, quanto com a preposicao acidental como, que remete a ideia
de proximidade, similaridade ou equivaléncia”.
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A proposta de Henriete Karam (2022) é que sejam utilizadas designacdes que explicitem a natureza da relagao
que se estabelece entre o Direito e a Literatura no estudo que se pretende, razdo pela qual ela sugere as seguintes
denominacgdes: viés representacional e viés tedrico (ou metodoldgico).

Nos estudos de viés tedrico, pressupde-se que o direito é um fendmeno linguistico, discursivo, narrativo e
ficcional, de modo que haveria possibilidade de aplicacdo, no campo do direito, de conceitos basilares da teoria
literaria e da semidtica (KARAM, 2022, p. 6). Essa abordagem, portanto, remete majoritariamente a estudos de Direito
e Linguistica.

Por sua vez, o estudo de viés representacional no ambito do D&L é aquele no qual se articula “o direito e os
fendmenos juridicos do mundo empirico com a representacao deles oferecida pelo texto literario e que se apoiam,
portanto, na concepcédo de que a obra de arte é uma mimesis da realidade” (KARAM, 2022, p. 5). Sendo assim, os
estudos de viés representacional:

[...] sdo pesquisas que podem adotar, como ponto de partida, tanto a analise dos elementos figurativos que compdem o
universo diegético da narrativa - isto é, das figuras que sao empregadas nas “representacgoes literarias da justica e do direito,
abarcando suas instituicdes, procedimentos e atores” —; quanto o exame de temas que subjazem a tais figuras, ou seja, de
componentes tematicos vinculados, direta ou indiretamente, ao campo do direito. Em ambos os casos, trata-se de recorrer
a representacdes oferecidas por narrativas literdrias para problematizar determinada realidade factual presente ou pretérita,
bem como antecipar futuros desafios a serem enfrentados (KARAM, 2022, p. 5-6).

Neste artigo, seguimos o que Henriete Karam designa como estudo de viés representacional. Assim, propomos
um estudo propriamente de Direito e Literatura. Ambos ramos do conhecimento devem ser colocados lado a lado
pelo conectivo “e”, a fim de que possa ser feita uma abordagem dialética entre os fendmenos juridicos e a arte
literaria para que seja realizada uma hermenéutica intertextual proficua a compreensdo dos fenémenos humanos
que perpassam esses dois ambitos. Justamente, uma das principais relevancias da pesquisa do direito em didlogo
com a arte literaria reside na possibilidade de se explorar os seus sentidos ultimos, destacando suas diferencas
fundamentais e suas influéncias reciprocas, a fim de se proporcionar um didlogo construtivo entre esses diferentes
sistemas de significacdo (BITTAR, 2017, 2020).

Judith Martins-Costa (2013), apoiada em Robert Cover (1983) e em Julia Kristeva (1969), sustenta a
intertextualidade do Nomos, isto é, a intertextualidade do universo juridico, o que tomamos como pressuposto
neste estudo. A intertextualidade fundamenta-se no dialogismo bakhtiniano (BAKHTIN, 2018) e estabelece que todo
texto é envolto por um contexto. O texto, assim, encontra-se sob influéncia espontanea e continua de diversos
processos linguisticos, de modo que todo discurso se insere num processo comunicacional geral e independente
de sua dimensao imediata, e, para aprendermos o sentido de um texto, “ndo basta identificarmos o significado das
unidades que o compdem (signos), é preciso perceber as relagdes que ele mantém com outros textos” (CARVALHO,
2019, p. 195).

No estudo Nomos and Narrative, Robert M. Cover demonstra a importancia de se perceber considerar a
intertextualidade como inerente aos estudos de D&L. A sua conclusao é que “nenhum conjunto de instituicdes
juridicas ou de prescricdes existe independentemente das narracdes que os situam e lhes dao sentido” (COVER,
1983, p. 10, traduc¢ao nossa). A inteligibilidade do fendémeno normativo requer a devida compreensao das narrativas
comunitarias que orientam tal contexto normativo. O direito e a narrativa estao inseparavelmente relacionados,
porque toda prescricdo normativa possui uma dimensao humana e histérica subjacente, com comeco e fim, que
demanda uma explicacdo e um propésito. Isso decorre da dimensao narrativa e teleolégica do ser humano, porque
é inerente ao ser humano e as suas narrativas uma moral, uma finalidade (HARARI, 2015).

A partir dessas concepg¢des, tem-se que a narracdo € inseparavel dos fendémenos juridicos, porque é o que
conecta direito e justica na dimensao narrativa e intersubjetiva do ser humano. Dessa forma, a justica e a narrativa
dao a dimensao de sentido ao direito que é necesséria para a manutencdo da sua crenca compartilhada subjacente,
porque, a manutencao do direito depende de uma crenca compartilhada e intersubjetiva que a sustente, a qual
assume a forma de narrativa (BARROS, 2018).

Destarte, aqui sdo seguidos os pressupostos fundamentais da semidtica e da intertextualidade, de modo que
o presente estudo juridico-literario deve ser encarado como metalinguagem que explora a significacdo do direito e
da justica na experiéncia humana, a partir de Rei Lear.
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E necessario, por fim, definir por qual motivo D&L apenas fala em direito se também remete constantemente
a justica. De fato, o D&L precisa ter conotacdo abrangente para enfrentar os fendmenos juridicos da experiéncia
humana na sua totalidade, mas por que apenas se fala em direito?

Problemas de ordem semantica envolvendo o termo direito advém do fato de que a palavra possui dois
sentidos em portugués e nas linguas romanicas de modo geral. Por um lado, remete a jus, enquanto aquilo que é
consagrado pela justica, em termos de virtude moral. Por outro lado, significa derectum, isto é, a retiddo da balanca
por meio do ato da Justica, nesse caso entendida como aparelho judicial, conforme licdo de Tércio Sampaio Ferraz
Junior (2003, p. 13).

Em vista disso, é necessario delimitar como nos referimos a direito no presente estudo. Para os presentes
fins, direito (lato sensu) é sinbnimo de fendmeno juridico, isto &, todos aqueles atos ou fatos que interessam ou
podem interessar ao direito positivo em funcdo de questdes atinentes a justica. Nesse sentido, subjaz a esses atos e
fatos juridicos uma crenca intersubjetiva’ que orienta os atos humanos e fundamenta o direito positivo em prol da
concretizacdo da justica.

Ajustica, assim, pertence tanto ao direito como um todo quanto ao direito posto, nos ambitos tedrico e pratico,
conferindo-lhes sentido. Isso porque, a0 menos em termos existenciais do que se percebe da universalidade do
fendmeno juridico, “é de se reconhecer que a justica confere ao direito um significado no sentido de razdo de existir”
(FERRAZ JUNIOR, 2023, p. 319). Desse modo, o direito posto precisa concretizar a justica, ou perde-se o sentido na
obrigacdo de respeita-lo. A justica seria o principio doador de sentido do universo juridico, cuja auséncia ou perda
acarretaria no esvaziamento dos pressupostos para a aplicacdo do dever-ser juridico do direito positivo (FERRAZ
JUNIOR, 2023, p. 318-319).

Diz o brocardo que ubi homo ibi societas; ubi societas, ibi jus. E evidente e inexoravel & condicdo humana a
experiéncia de viver em comunidade e de ter normas que regulam esse ambiente comum, as quais se orientam
pelo desejo de concretizagdo da justica. Por essa razéo, uma das leituras possiveis e sempre instigantes da obra do
Bardo é pelas lentes das teorias do direito e da justica, porque Shakespeare, enquanto um notério autor universal,
desbrava, com maestria, as questdes humanas fundamentais — e a necessidade dos seres humanos de (con)viver
em sociedade, por meio de normas, é um axioma irrefutavel desde Aristételes (2009a, 2009b), pelo menos. Sendo
assim, a partir do conceito de mimesis, o teatro shakespeariano “pode ser visto como uma grande metéfora de nossa
complexa interacao social e politica” (OLIVEIRA, 2015, p. 19). Basta apenas a nos, leitores, deixar-nos ser conduzidos
pela maestria do Bardo, porque os problemas das suas pecas s&o essencialmente humanos® e as suas personagens
sdo espelhos para julgarmos a nés mesmos.

3 Adivisao do reino

Diferentemente do modelo tipico de Shakespeare, que costuma ter na primeira cena da peca uma cena
introdutdria de menor relevancia, em Rei Lear, o Bardo comecga com o evento mais importante da historia. O rei Lear
da Gra-Bretanha, octogenario e cansado de suas atribuicdes, decide dividir o seu reino ainda em vida. Como ele
tinha trés filhas (Goneril, Regan e Cordélia), o critério escolhido foi dividir o reino entre suas filhas na proporcéo do
amor por elas demonstrado.

Para tanto, o rei promove uma reunidao com o seu séquito e com suas descendentes, a fim de receber as juras
de amor de cada uma delas para designar-lhes o quinhao devido. A filha mais velha, Goneril, fala primeiro:

Seguimos a leitura histérica de Yuval Noah Harari acerca das crencas compartilhadas e intersubjetivas dos Sapiens, as quais Ihe conferem o
papel de ser mais poderoso do planeta Terra por permitir uma cooperacéo eficiente, flexivel e em larga escala: “O intersubjetivo é algo que
existe dentro da rede de comunicagdo ligando a consciéncia subjetiva de muitos individuos. [...] Muitas das forcas mais importantes da histéria
séo intersubjetivas: leis, dinheiro, deuses, na¢des” (HARARI, 2015, p. 132-133, tradugao nossa). Para um estudo que relaciona a obra de Harari ao
ambito juridico, vide Barros (2018).

Nas precisas palavras de Bloom (1999, p. 14): “Shakespeare parece sabio demais para acreditar em qualquer coisa. E, enquanto ele parece
conhecer ndo menos do que tudo, ele é cuidadoso para manter esse conhecimento muitos passos abaixo da transcendéncia”.
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Goneril: Senhor, pro meu amor faltam palavras; E mais que vista, espaco ou liberdade, tem mais valor do que o que é rico ou
raro. Nao menos do que vida, graca ou honra; ou sauide e beleza. Tanto quanto amou filho ou foi amado um pai: um amor que
corta o folego e a palavra, pois bem mais que a tudo eu amo a vés (SHAKESPEARE, 2016, p. 761).

Comovido com a primeira lisonja, Lear concede a Goneril a sua parte do reino. Ato continuo, da mesma forma,
o rei concede a Regan o seu quinhéo, assim que ela termina semelhante bajulacéo:

Regan: Sou do mesmo metal que minha irmé, e de igual mérito. No coracdo, sinto que ela expressou o meu amor. Porém
foi pouco, ja que eu me proclamo uma inimiga de toda alegria que possa ter qualquer de meus sentidos, pois minha tnica
felicidade reside em vosso amor (SHAKESPEARE, 2016, p. 761).

Durante as juras de amor das irmas, Cordélia, sussurrando para si propria, demonstra preocupacdo. Ela ndo
sabe o que dizer ao pai, porque “ama em siléncio” e o seu amor “héa de pesar bem mais que a lingua” (SHAKESPEARE,
2016, p. 761). Quando, finalmente, chega a sua vez de falar, isto é, quando chega a vez da filha mais nova e favorita
fazer as juras de amor ao rei-pai, para a surpresa do monarca, ela se recusa a dizer qualquer coisa: “Nada, senhor”, eis
a resposta da cacula.

Perplexo, Lear questiona essa declaracdo laconica. Cordélia esclarece que ndo hd nada com que comparar seu
amor ao pai, nenhuma palavra para expressa-lo adequadamente. Ela diz, sucintamente, que o ama a sua maneira e
como é esperado do vinculo entre pai e filha, nem mais nem menos:

Cordélia: Infeliz, ndo sou capaz de botar na boca o coragao. A vés eu amo nem mais nem menos do que é o meu dever. [...]
Bom senhor, me destes vida, criacdo e amor. E eu pago tais cuidados com dever, vos dando obediéncia, amor e honra. Por
que se casam as manas se dizem que sé amam a v6s? Quando eu casar-me, o que me tomar a mao ha de levar consigo meio
amor, dever, cuidados; ndo me caso por certo com as manas, para amar s6 o pai (SHAKESPEARE, 2016, p. 762).

Decepcionado, Lear pergunta: “Tao jovem e tdo dura?”. Ao que Cordélia responde: “Tao jovem, meu senhor,
e verdadeira [true]” (SHAKESPEARE, 2016, p. 762-763). Por conseguinte, sem receber as palavras esperadas, Lear
deserda Cordélia e divide a terceira parte do reino entre as irmas mais velhas.

Em sequida, Lear define que viverd alternadamente com Goneril e Regan (e seus respectivos maridos).
Ainda, ele reserva para si um séquito de cem cavaleiros, que seria sustentado por suas filhas e que o acompanharia
constantemente, de modo que, de rei, Lear apenas manteria “o nome e a pompa” (SHAKESPEARE, 2016, p. 763).

O conde Kent, vassalo fiel do rei que tudo presenciou, manifesta oposi¢do ao tratamento injusto de Lear para
com Cordélia. Insatisfeito com tais protestos, Lear o expulsa do reino.

Em seguida, o monarca convoca o duque de Borgonha e o rei da Franca, que haviam proposto casamento a
Cordélia, para saber se as propostas seguiriam. Ao saber que ela foi deserdada, o Duque da Borgonha desiste do
casamento, mas o rei da Franca, que ficou impressionado com tamanha honestidade e discricao, decide casar-se
com ela de qualquer forma, pois entende equivocada a decisdo de Lear.

Depois que o rei e 0 séquito saem e que Cordélia se despede para partir com o rei da Franca, Goneril e Regan
falam em particular, revelando que suas declara¢des de amor eram falsas, deveras vazias, e que elas veem Lear como
um velho ignorante. Diz Regan que ele sofre com as “fraquezas da idade”, mas que, de todo modo, ele “sempre se
conheceu muito pouco” (SHAKESPEARE, 2016, p. 770).

Ainda nessa primeira cena do primeiro ato, resta apontar que, em uma ironia tipicamente shakespeariana,
Lear realiza essa divisdao do reino com um mapa na mao, sendo que “o mapa é uma ferramenta para se encontrar
um destino ou para se situar num espaco geografico. No caso, Lear esta prestes a experimentar o oposto: perder o
rumo” (NEVES, 2019, p. 332).

Ironia semelhante pode ser percebida em relacdo aos temas do direito e da justica nesta introducdo. Isso
porque a peca comeca com uma norma abstrata® instituida pela autoridade competente, cuja finalidade é trazer

9 Na teoria geral do direito, as normas sdo divididas em gerais e individuais, bem como em abstratas e concretas. A norma geral é aquela cujo
consequente normativo ndo individualiza os sujeitos da relacdo, regulando o comportamento de uma classe indeterminada de pessoas, ao
passo que a norma individual é aquela cujo consequente contém os elementos que individualizam os sujeitos da relacdo. Por sua vez, a norma
abstrata é aquela que possui um antecedente que descreve uma classe de acontecimentos de possivel ocorréncia (evento futuro e incerto),
enquanto a norma concreta é aquela cujo antecedente normativo ja se realizou em um tempo e espaco determinados, isto é, a descricdo aponta
para os fatos do passado, judicializando-os (CARVALHO, 2019, p. 372-376).
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justeza e equilibrio a divisao do reino, a partir do seguinte enunciado: o rei manterd os privilégios do cargo, mas o
governo e o reino serdo divididos a propor¢do do amor demonstrado pelas suas filhas.

Em seguida, apos breve processo, ha a decisdo da autoridade competente para o julgamento diante dos fatos
trazidos. A sentenca, em sintese, dispde que: as duas filhas mais velhas receberdo metade do reino cada, enquanto a
filha mais nova ndo receberd nada. Essa norma concreta teve como razao de decidir (ratio decidendi) a auséncia de
provas do amor da filha cagula, bem como teve a finalidade de concretizar a norma, fazendo justica ao subsumir
o enunciado abstrato ao caso. Contudo, apds esse julgamento, o que temos, na verdade, é um grave estado de
injustica que levard a tragédia.

4 Governanca e (in)aptidao para governar

Um importante pressuposto quanto a temporalidade da peca é que o rei Lear manteve o reino em relativa
ordem até essa fatidica divisdo. Nao seria possivel ao rei chegar aos oitenta anos de idade se o reino estivesse
desmoronando. A época, “o rei reinava e governava, e ninguém poderia reter o titulo sem desempenhar plenamente
as funcodes a ele ligadas” (HELIODORA, 1997, p. 173). Todavia, ap6s a abdicacao, ha um vacuo deixado pelo rei que
libera forcas destrutivas que ndo se revelariam caso o monarca cumprisse adequadamente a sua funcao.

A semelhanca do que ocorre em Rei Lear, toda a tragédia da Guerra das Rosas nao resulta do fato do rei
Henrique VI ser deliberadamente mau, mas, sim, do fato de ele ser incompetente para ocupar uma posicao que ele
sequer desejava. O Rei Lear, da mesma forma, “nao é ativamente mau, mas cego, precipitado, arbitrario, vaidoso”
(HELIODORA, 1997, p. 172.). Lear simplesmente envelheceu e ele entende que ndo tem mais condi¢des de governar;
contudo, mesmo que reconhecesse a sua debilidade e tivesse a boa intencdo de abdicar do governo, ele desejava
seguir usufruindo das benesses de seu cargo. Cabe lembrar, no entanto, que “um rei nada possui de verdadeiramente
seu e deve-se por inteiro aos outros” (MONTAIGNE, 2016, p. 845).

Sobre esse ponto, Barbara Heliodora ensina que, em Shakespeare, direitos e deveres sdo indissociaveis
(HELIODORA, 20164, p. 756). Quando Lear pretende apenas se eximir das responsabilidades de rei ao declarar que
ele sé manterd, de rei, 0 nome e a pompa, aqui Shakespeare aponta para a ligacdo necesséria entre direitos, deveres
e responsabilidades. Nao pode o rei usufruir dos privilégios do cargo sem ser responsavel para com o seu povo.

Sendo assim, a cena que abre essa tragédia configura, acima de tudo, uma acdo abusiva e injustificada do
protagonista, supostamente inédita aquele reinado. Mesmo apds um longo reinado, mesmo em suas ultimas
deliberacdes no cargo, a qualquer momento, portanto, o governante pode cometer atrocidades.

E bem verdade que Lear nunca conheceu bem a si mesmo, nem aos outros, porque o poder sempre Ihe deu
obediéncia e aplauso, jamais critica, ou autocritica (HELIODORA, 1997, p. 178), mas essa conveniéncia politica lhe
permitiu governar até uma idade avancada. Apenas quando ele ja estava enfraquecido e vai de encontro ao que se
espera da sua posicao é que a tragédia irrompe.

Ap0ds essas derradeiras e equivocadas deliberacdes de seu governo, “a grande ironia da peca é que é na
loucura que Lear encontra sua concepcéo de justica mais plenamente concretizada” (YOSHINO, 2014, p. 242). E na
perambulacdo errante de Lear que ele vai conhecer devidamente as entranhas de seu reino e a variedade infinita
do ser humano.

E tendo em vista esse processo de expiacdo que Bloom afirma: “sofrer é o verdadeiro modo de acdo em Rei
Lear” (BLOOM, 1999, p. 505). E o mais importante é que esse processo redentor serd compartilhado com o leitor ou
com o espectador quando do ato de apreciacdo da obra. Ai hd a conexao entre o real e o ficticio, entre a histéria
escrita por Shakespeare e arealidade. A leitura e a apreciacéo artistica atualizam a verdade da obra de modo dialético
(GADAMER, 2015).

5 (In)justica e normatividade

A norma abstrata instituida por Lear, em sua esséncia, é que o rei manterd os privilégios do cargo, mas o governo
e o reino serdo divididos a propor¢do do amor demonstrado pelas suas filhas. Essa intengao de divisdo do reino em trés
por conveniéncia pessoal denota uma abusividade na norma abstrata instituida por Lear. Ademais, a mensuracdo do
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amor é um critério de impossivel afericao objetiva, o que leva, inevitavelmente, a uma solucdo equivocada no caso
concreto. Soma-se a tudo isso o fato de o rei pretender eximir-se de suas responsabilidades para apenas desfrutar
de privilégios.

Por sua vez, a norma concreta do julgamento é que as duas filhas mais velhas receberdo metade do reino cada,
enquanto a filha mais nova néo receberd nada. Nessa cisao da Gra-Bretanha em duas, a partir da decisdo individual e
concreta, verifica-se nova arbitrariedade do monarca que, ao seu arbitrio, decide interferir na estabilidade do reino
em funcao de suas paixdes pessoais. Para punir a filha que nao disse certas palavras por ele esperadas, Lear comete
nova abusividade a partir de suas prerrogativas. Essa série de transgressdes da funcéo juspolitica do governante
denuncia uma subjacente dicotomia entre aparéncia e realidade ndo percebida nas decisdes do rei, o que leva a
tragédia.

A partir da divisao, a trajetdria de Lear passa a ser de aprendizado, sofrimento e expiacdo em razdo dessa nao
percepcdo da dualidade entre aparéncia e verdade (HELIODORA, 1997, p. 177). E perceba-se que toda a tragédia
decorre de normas arbitrarias e irresponsaveis que confundem o real com o aparente, o justo com o injusto. Todas
essas decisdes equivocadas do governante, aliadas ao grande ponto que é ele desejar manter a pompa e as regalias
tipicas do seu cargo, levam a desgraca do reino.

Sendo assim, um aspecto fundamental dessa peca é perceber que Lear ndo pode culpar ninguém, sendo a si
préprio. Lear nao é vitima de ninguém, “ao contrario do que ocorre em Otelo, em que ha lago, em Hamlet, que existe
Claudio, ou mesmo em Macbeth, em que Lady Macbeth incita o marido. O mau julgamento é fruto exclusivo das
falhas de Lear” (NEVES, 2019, p. 340).

E mais: atestando a infinita sofisticacdo shakespeariana, tais decisdes injustas de Lear remetem aos seguintes
arquétipos da tragédia grega em plena Gra-Bretanha (NEVES, 2019, p. 340). Primeiramente, identifica-se a Hybris, a
soberba que antecede o declinio, uma vez que Lear visa a bajulagado e a extravagancia e isso causa a ruina familiar e
de todo o reino. Ademais, verifica-se a Hamartia, o grave erro de avaliacdo que antecede o declinio, haja vista que
a norma abstrata é mal formulada e a interpretacdo dos fatos concretizou uma norma injusta e de contetdo falso.
Finalmente, pode-se observar o Miasma, misto de maldicao familiar e perturbacdo da ordem social que permeia
toda a peca.

A nocao de miasma, sobretudo, é central. Isso porque a principal transgressao de Lear é ser injusto com a filha
que o ama deveras, mas isso repercute em todo o reino. Acerca da tipologia das normas, é interessante perceber que,
tanto a norma abstrata quanto a norma concreta acima identificadas, ambas misturam tracos das normas gerais e
individuais. Por mais que as normas tenham sujeitos determinados (Lear, Goneril, Regan e Cordélia) e sejam por isso
individuais, elas também repercutem em todo o reino, de modo que elas também sdo normas gerais. Novamente, é
ainterligacdo e interdependéncia do individuo com todo o reino.

Lear afirma que “um cédo é obedecido se ocupa um cargo” (SHAKESPEARE, 2016, p. 864); contudo, ele ndo
percebe que a decisdo de um cdo nao é capaz de prover o que o reino precisa. Nao é a decisdo pelo argumento de
autoridade que traz a justica, mas a autoridade do argumento que o faz. Nesse sentido, a decisdo do monarca ndo é
apenas individual, ela sempre tem um escopo maior, de natureza geral, que impacta a todos.

A respeito do escopo familiar e das possibilidades comunicativas desse ambito, o fato de Cordélia nao
declarar o seu amor ao pai pode ser interpretado de duas maneiras: ou as palavras Ihe faltaram porque o amor néo
pode ser vertido em linguagem sem prejuizos (o que leva a uma interessante interpretacao a partir da filosofia da
linguagem), ou, simplesmente, Cordélia se recusou “a participar da pantomima criada pelo pai para alimentar sua
vaidade” (NEVES, 2019, p. 333). Fato é que Cordélia, de modo algum, negou ao pai o seu amor. Apenas néo lhe foi
possivel expressar esse sentimento na forma exibicionista e charlata das irmas. Lear, por outro lado, nao foi capaz
de compreender Cordélia, “resolvido como estava em determinar pessoalmente qual das trés filhas mais o amavam,
sem compreender a justica, a dimensao, a profundidade da declaracdo de Cordélia” (HELIODORA, 1997, p. 181).

Lear exigiu mais amor do que pode ser dado dentro das limitagées do ser humano e, consequentemente,
cruzou os reinos do indizivel (BLOOM, 1999, p. 494). E o indizivel acaba em mentira, porque é o momento em que
a semantica vai de encontro a verdade. Enquanto a norma abstrata abriu margem a discricionariedade abusiva, a
norma concreta seguiu por esse caminho, traindo ndo apenas a semantica, mas uma familia e todo um reino.
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Assim, “os tormentos de Lear sdo centrais para nos, quase para todos nés, uma vez que as tristezas do conflito
geracional sdo necessariamente universais” (BLOOM, 1999, p. 477). Mas nao apenas o ambito familiar importa na
peca, porque “Lear é de uma vez sé pai, rei € uma espécie de deus mortal” (BLOOM, 1999, p. 478). Portanto, essa
decisdo injusta abala ndo apenas a relacdo paternal, mas propriamente os trés pilares que, interligados, sustentam
aquela sociedade: o individuo, o Estado e a natureza.

Omaleoinjustoem Shakespeare sempre estao ligadosaum ato de transgressao contra a natureza (HELIODORA,
2016b, p. 11). Nessa peca, tal transgressdo ocorre quando Lear deserda Cordélia porque ela, supostamente, recusa-
se aama-lo acima de tudo, quando, na verdade, Cordélia simplesmente ndo quer ser bajuladora e mentirosa. Ela ndo
concorda com as juras de amor vazias e superlativas de suas irmas, interessadas somente na heranca do rei.

A transgressao de Lear abala a ordem verdadeira da natureza, o que é magistralmente representado na
cena da tempestade (ato lll, cena 2), mas também abala as relacées humanas ao ndo dar a cada um o que lhe é
devido (ARISTOTELES, 2009b). Podemos discordar do que é devido a cada um ou se algo ¢, afinal de contas, devido
a alguém, mas nunca diremos que o natural é dar a cada um o que lhe é indevido. A mentira e a bajulagao vazia
inexoravelmente remetem a injustica (ou ao sentimento de injustica) no caso concreto, sendo que, in casu, temos
tanto uma norma abstrata que destina tal distor¢ao quanto um julgador que, no caso concreto, visou ao ser préprio
contentamento quando deveria estar buscando o bem comum.

Conforme Heliodora, a época shakespeariana, “os elisabetanos viam uma perfeita ligagcao entre o individuo, o
Estado e a natureza” (HELIODORA, 2016b, p. 11). Ambas as injustas normas (abstrata e concreta) do rei Lear abalam
essa estrutura triadica e interligada, de modo que ninguém fica alheio as suas consequéncias. A norma abstrata
instituida pelo rei, ao favorecer a mentira, que é uma transgressao natural, anuncia a tragédia familiar, social e
natural; a subsuncao da norma abstrata ao fato, concretiza tal tragédia ao seguir uma interpretacdo cujo conteddo
ndo é verdadeiro.

A vista de tudo isso, a conexéo entre homem, rei e natureza apontada por Heliodora fica patente: “o erro de
Lear desagrega a familia, mas também abala o Estado, resultando em guerra civil, enquanto a grande cena central, da
tempestade, reflete o abalo da natureza” (HELIODORA, 20164, p. 756). Em sintese, o erro de Lear enquanto homem
pai é ndo conhecer verdadeiramente as suas filhas; o erro enquanto rei é estabelecer uma lei injusta e aplicar a lei
erroneamente; e o0 erro na natureza é acreditar na mentira e desprezar a verdade. Sendo assim, a (in)justica particular
e 0 bem comum estédo entrelacados.

Ademais, Barbara Heliodora (1997, p. 181) chama a atencao para o uso de duas palavras, as quais sdo centrais
para a compreensdo da justica e do bem comum na obra. A primeira é kind e seus derivados que aparecem em
diversos trechos da peca (kind: 12x; kindly: 1x; kindness: 3x; unkind: 2x; e unkindness: 4x). Tal vocdbulo, a primeira
vista, diz respeito a bondade, mas o seu raio semantico em inglés é diferente do portugués. Isso é fundamental para
entender o que kind significa na concepc¢éo shakespeariana: essa palavra, além de bondade, também quer dizer tipico
de uma espécie. No caso, o que seria tipico, devido, esperado do ser humano e ao ser humano. Bondade e espécie
estdo interligadas para Shakespeare, assim remetendo a justica aristotélica. Ser kind ndo apenas é ser bondoso, mas
também é ser fiel as caracteristicas tipicas da espécie, assim como ser unkind é tanto um ato de maldade como um
ato de transgressao a sua prépria espécie, isto é, para com os seus semelhantes.

Essa nocdo de uma integracao geral das coisas e dos seres é indispensavel para compreender Shakespeare e
para enfrentar a complexidade da trama de rei Lear, a qual é “essencialmente ligada ao aprendizado da verdade,
da perspectiva mais verdadeira das relacbes humanas e do contrato social, bem como ao aterrorizante mas
esplendoroso processo de humanizacao de Lear”. Heliodora (1997, p. 174-175) afirma que:

[...] em nenhuma outra obra de Shakespeare fica tao claramente exposto o conceito de encadeamento dos seres, a famosa
“chain of beings” em que a ordem e a harmonia, e mais do que a interligacdo, a interdependéncia de tudo que era chamado
0 universo sub-lunar expressam um pano de fundo que, jamais chegando a ter qualquer cunho religioso, inclui sem duvida
uma ordem universal na qual o homem se integra, e em virtude da qual ele é responsavel por suas agdes.

Outra palavra fundamental para compreender a dimenséo do justo na obra é a palavra true, quando Cordélia
diz: “Tao jovem, senhor, e verdadeira [truel”. True, aqui, ultrapassa a semantica aparente da traducdo ao portugués,
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verdadeira, pois também diz respeito ao fato de Cordélia ser fiel e sincera. Novamente, o raio semantico portugués
pode deixar escapar nuances da lingua inglesa.

E, por falar em linguagem, ja se pode perceber que todo o imbréglio da peca é essencialmente comunicativo.

6 A justica no horizonte da linguagem e da consciéncia

A linguagem instrumentaliza tanto a compreensdo do ser humano, quanto a sua comunicacdo com os seus
semelhantes. A leitura dos fatos por Lear é equivocada, o que leva a um julgamento que nao privilegia a verdade,
assim como a norma abstrata instituida pelo governante é inconsistente ao permitir o abuso de poder. Sendo assim,
a norma concreta das trés irmas é fatalmente injusta e isso ja estava anunciado no préprio enunciado in abstracto.
Portanto, todos os problemas, dramas e tragédias da peca decorrem dessa visdo fenoménica equivocada do rei e
de suas falhas normativo-enunciativas nos ambitos geral (erga omnes) e particular (inter partes), tudo no horizonte
da linguagem.

Em Shakespeare, as personagens desenvolvem-se, ao invés de simplesmente se revelarem, e isso decorre da
sua capacidade comunicativa, de ouvir a si mesmo ou de ouvir a respeito de si, que é o principal caminho para a
individuagao e para a consciéncia (BLOOM, 1999, p. 19). Isso possui diversas implicagdes, mas fiquemos apenas com
a questdo comunicativa e epistemoldgica: o Bardo nos criou enquanto seres teatrais (BLOOM, 1999) e evidenciou,
como nenhum outro autor o fez, que o teatro demonstra, de maneira impar, que a linguagem é relacional e que o
conhecimento estd no limite do que a linguagem daquela personagem (ou daquela pessoa) pode apreender pelo
seu horizonte de compreenséo e por suas experiéncias vindouras.

Noteatro,avozdo narradorda prosacede espaco, o que escancaraafalibilidade de julgamento das personagens.
O leitor ou espectador consegue perceber, de modo inequivoco, a precariedade do juizo das personagens. Sendo
assim, a experiéncia vertida em linguagem constitui as faculdades do ser humano, que é um ser fadado a viver em
sociedade e que apenas pode compreender e prosperar junto aos demais, de modo relacional (MACINTYRE, 2002).

A partir dessas premissas, é interessante perceber as diferentes concepgdes acerca de um mesmo evento na
peca. As diversas personagens que estavam presentes na divisdo do reino tiveram, cada uma, uma interpretacao
diferente. Lear, por exemplo, tinha certeza de que estava instituindo um critério justo de divisdo e que, no caso
concreto, havia tomado a decisdo certa. O séquito que o acompanhava permanece em siléncio para nao ir de
encontro ao rei, conforme é esperado daqueles que visam a conveniéncia politica. A mesma linha de conduta teve
o Duque de Borgonha, que ndo quis assumir o casamento com uma mulher deserdada para néo ir de encontro com
a conveniéncia sociopolitica. Goneril e Regan satisfizeram-se com a divisado dos quinhées, enquanto Cordélia sentiu-
se injusticada por dizer a verdade e receber menos que as irmas. Kent e o rei da Franca concordaram com Cordélia
e divergiram do rei Lear.

Sendo assim, em relagdo ao mesmo fendmeno normativo, temos, pelo menos, cinco perspectivas diversas: (a)
a do enunciador da norma abstrata; (b) a do destinatario da norma abstrata; (c) a do julgador no caso concreto; (d) a
do destinatario da decisdo concreta; e (e) os terceiros que ndo séo diretamente afetados pelo fendmeno normativo,
sendo que cada posicao pode ser ocupada por mais de um individuo que, inexoravelmente, terd uma interpretacdo
propria.

Ademais, naquela cena, “além de banir Cordélia, Lear afasta de si Kent, o Unico a ter coragem para enfrentar
o rei” (HELIODORA, 1997, p. 182). Assim, o monarca impossibilita o aperfeicoamento de sua decisao. Isso afeta
diretamente a possibilidade de concretizacdo da justica, porque o rei ndo seria mais contraposto, de modo que a
linguagem seria monopolizada e ndo mais relacional. A comunicacao foi impedida por um ato de poder arbitrario.
Mutatis mutandis, seria como um juiz aplicar pena de litigancia de ma-fé ao advogado que interpds embargos de
declaracdo a uma decisdo possivelmente equivocada. A autoridade que nao se deixar criticar e que, pior ainda,
tolhe as possibilidades de aperfeicoamento de suas decisdes, acaba deliberadamente (ou, cegamente) agravando e
perpetrando o estado de injustica por si instituido.

Sendo assim, toda a injustica e tragédia decorre da forma e do contetido comunicativo-normativo do rei Lear
e, segundo Mara Regina de Oliveira (2015, p. 27), o exercicio da violéncia pode tornar-se aparente e comprometer
a legitimidade do poder “em situacdes comunicativas normativas defeituosas nas quais ocorrem abusos na
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comunicacdo por parte do editor normativo”. Seguindo esse preceito, é possivel perceber que ndo apenas o exercicio
abusivo do poder pode ser verificado na peca, mas a prépria crenca intersubjetiva que dava suporte ao governo de
Lear cai por terra e ele fica condenado a vagar como um indigente pelas terras do seu antigo reino quando a sua
decisdo contraria as responsabilidades sociais e governamentais, bem como a natureza relacional e verdadeira da
linguagem.

Com Lear, Shakespeare supera o paradoxo de outras pecas de sua autoria, nas quais fica sugerido que os
piores politicos séo os melhores governantes (BLOOM, 1999, p. 511-512). Isso porque Lear consegue falhar em
ambos os ambitos: politico e intencional. Ele joga errado os jogos de linguagem da politica e da justica: ele ndo
possui a racionalidade prética do primeiro, nem o conteldo devido da decisdo juspolitica. Ou seja, ele ndo mantém
a governabilidade a partir da estabilizacdo do jogo de interesses politicos, além de ndo conseguir tomar a decisédo
justa de dar a cada um o que lhe é devido conforme o critério juridico por ele instituido.

Ironicamente, é o seu Bobo da Corte quem tenta abrir os olhos de Lear ap6s a decisao. O Bobo é a consciéncia
do rei e as suas criticas ao governante podem ser sintetizadas na seguinte fala: “Tu ndo deverias ter ficado velho
antes de ficares sabio” (SHAKESPEARE, 2016, p. 793).

Essa passagem, em uma primeira leitura, pode sugerir que o rei nunca foi sabio e envelheceu sem o ser.
Contudo, conforme referido, ndo teria como o reino ter durado até entédo se o rei ndo fosse minimamente sabio
em suas decisdes politicas anteriores, razdo pela qual se pode interpretar que o Bobo quer dizer que a velhice é o
momento no qual o homem precisa de ainda mais sabedoria, de mais discernimento, para finalizar a sua estada no
plano terreno da melhor maneira possivel. Lear envelheceu sem saber envelhecer; Lear envelheceu sem ser sdbio o
suficiente para a velhice; Lear envelheceu sem perceber que ele precisa mudar de ideia tanto ao longo de sua vida
quanto quando lhes sao trazidas novas visées de mundo. O erro de Lear, ao fim e ao cabo, é ndo mudar de ideia, é
nao perceber a sua inerente precariedade e mutabilidade, mesmo sendo rei.

Por outro angulo, a passagem pode apontar para a inconstancia do poder, de modo que mesmo um longo
governo pode ruir de repente — pois hd apenas um passo entre o sublime e o ridiculo - e o rei nunca teria percebido
essa possibilidade. As aparéncias e superficialidades podem ter permitido a Lear viver relativamente bem e
governar o seu reino até os oitenta anos, mas sem uma sabedoria verdadeira, que entendesse a esséncia das suas
responsabilidades e que entendesse a perene necessidade de mudanca e diligéncia nas suas atitudes. Assim sendo,
ele ndo pode viver bem os seus uUltimos momentos e, consequentemente, todo o reino e toda a sua familia sofreu
consequéncias nefastas. Novamente, ao ndo estar aberto a mudanca, ao ndo estar aberto ao aprimoramento de suas
decisdes, Lear e todo o reino sucumbiram.

Enfim, no momento em que o Bobo deixa de ser necessario, ja que Lear passa a ter consciéncia de seus atos, o
Bobo simplesmente desaparece, mas até 14, segundo Heliodora (20163, p. 757):

O que Shakespeare faz, em seus cinco atos, é contar a terrivel historia de um rei de oitenta anos que tem de aprender a ser
um homem, na dimensao na qual o poeta a concebe. O processo de aprendizado é extremamente doloroso e, é em funcao
dele, que tem de ser apreendido o Bobo da tragédia; mais do que a de ser engragado, a fung¢éo do personagem é a de servir
de consciéncia de Lear até este, depois da crise na tempestade, passar a ter ele mesmo consciéncia de seus atos.

Ao final, percebe-se a dimenséo ciclica da peca quando Edgar diz: “E sé de emocdo, ndo de dever, falar”
(SHAKESPEARE, 201643, p. 895). Assim, parece que a palavra final da peca é de amor e de esperanca, de valorizagao
dos sentimentos genuinos; entretanto, justamente, o contrario é que sobressai na peca. Conforme a certeira andlise
de Bloom, “o amor nao é a cura na tragédia do rei Lear; na verdade, isso é que comeca todo o problema e é a prépria
tragédia” (BLOOM, 1999, p. 484). Lear, que se destaca pela furia, loucura, e epifanias esclarecedoras “é a maior figura
de amor desesperadamente buscada e cegamente negada ja colocada em um palco ou em um livro” (BLOOM, 1999,
p. 506). O amor desmedido, egoista e vazio é que levou a tragédia familiar, politica, juridica e social.

Por essa razdo, tais palavras de Edgar devem ser vistas como um fechamento ciclico da peca, tornando-a, por
mais um angulo, infinita. Nesse sentido, conforme certeiramente aponta Mara Regina de Oliveira (2015, p. 33) o
poder, para Shakespeare, “é um jogo interativo-conflitivo permanente”. Os problemas humanos permanecerao indo
e vindo enquanto houver humanidade, mas tais imbroglios demandam respostas humanas.
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7 Sobre a (im)possibilidade da justica

Ha interessante interpretacdo de Jan Kott de que Rei Lear pode dialogar diretamente com o teatro do absurdo
de Samuel Beckett, no sentido de que, em Lear, Shakespeare estaria preocupado com o declinio e a queda do
mundo, isto é, os valores na modernidade teriam sido corroidos e o palco representa o indspito terreno dos loucos,
cegos e alienados no qual vivemos (SMITH, 2014, p. 180). Nesse sentido, a justica é utopia e as instituicdes pouco
podem fazer, uma vez que nado ha esperanca onde a sua realizacdo é impossivel.

Respeitando as posi¢cdes contrdrias, gostariamos de contrapor essa interpretacdo proposta por Kott. A melhor
interpretacdo, na verdade, é que Shakespeare, em suas obras, aponta para a possibilidade de conciliagao juspolitica
pela tradicao e pelo esforco humano. Tendo em vista que parte do desconforto na leitura de Lear vem da aparente
auséncia de qualquer outra esfera que nao seja a humana (SMITH, 2014, p. 181), se os problemas sao humanos, as
solucdes devem ser da mesma natureza.

Bloom afirma que, “para aqueles que acreditam que a Justica Divina de alguma forma prevalece neste mundo,
Rei Lear pode ser ofensivo” (BLOOM, 1999, p. 493), mas, justamente, ndo é com a Justica Divina que devemos nos
preocupar, mas sim com a justica dos homens, a justica politica, e com a concretizacdo da justica. Isso é que estd ao
alcance do ser humano, tanto do povo quanto das autoridades de governo e de julgamento.

Nao hd uma personagem em Shakespeare que seja uma melhor representacdo da autoridade do que o rei
Lear (BLOOM, 1999, p. 510), e perceber que a tragédia da peca decorre de atos humanos pode fazer com que as
instituicdes (humanas) percebam os problemas (humanos) inerentes a concretizacdo da justica pela politica e pelo
direito.

Lear prenuncia a precariedade universal do homem e, depois dele, “algo desaparece das representacdes
literarias ocidentais do Pai-Rei-Deus” (BLOOM, 1999, p. 507). Talvez esse algo que desapareceu seja justamente a
possibilidade da realizacdo do direito e sobretudo da justica a partir de apenas um homem.

Sobre isso, deve ser percebido o problema da concentracao de poderes nas maos de uma s6 pessoa, porque,
na peca, ndo ha divisdo de poderes que permita o aperfeicoamento da decisdo singular. Poderia se supor que,
ao se ter o enunciador da norma abstrata como o mesmo sujeito que decide no dmbito concreto, a decisao final
seria correta e menos sujeita a erros, injusticas, corrupgao e consequéncias indesejaveis. Contudo, o que ocorre é
justamente o contrdrio: ao se ter somente uma pessoa como a responsdvel por “dizer o direito” em sua totalidade, ha
maior suscetibilidade ao erro. Mesmo os reis sdo humanos e, “por mais sabio que seja, o sabio nao passa afinal de um
homem; e havera algo mais caduco, mais miseravel, mais insignificante do que um homem?” (MONTAIGNE, 2016, p.
365). A falta de abertura a comunicacdo, bem como a falta de humildade e de responsabilidade com o bem comum
faz do velho Lear um governante mau e destrutivo por ser ignorante, mas cheio de razéo.

Enfim, “a divisdo injusta do reino e o abandono dos deveres do rei, sem a abdicacdo dos seus privilégios, libera
forcas até entdo represadas” (HELIODORA, 1997, p. 182), que, ao final da peca, faz com que oito das doze principais
personagens acabem tragicamente mortos (Lear, Cordelia, Edmund, Gloucester, Goneril, Regan, Cornwall e Oswald).
Se isso ndo nos faz refletir séria e profundamente sobre a responsabilidade dos governantes, das autoridades e dos
julgadores publicos, sobre o poder de sua comunicacdo e das suas decisdes, é dificil imaginar o que o faria.

8 Consideracdes finais

Feita a analise pormenorizada dos fundamentos e das consequéncias das decisées juspoliticas de Lear quando
da divisdo do reino (ato |, cena 1), podemos apresentar as seguintes consideracdes sintéticas:

(@) no subtitulo 2, propusemo-nos a estabelecer determinados pressupostos ao presente estudo de D&L,
os quais também poderiam orientar futuras pesquisas similares. Ndo temos duvidas de que o D&L ainda requer
ulteriores construcdes doutrinarias para o seu aprimoramento enquanto um consistente ramo do conhecimento,
mas esperamos que os apontamentos acima acerca da inerente intertextualidade aos ambitos literério e juridico
possam iluminar esse debate. A nocao de intertextualidade precisa estar no centro de qualquer relagcdo dialética
que se pretenda entre Direito e Literatura, posto que ambos ramos do conhecimento e suas linguagens apenas
podem dialogar por meio dessa perspectiva de influéncia reciproca entre textos e contextos. Atualmente, o viés
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representacional proposto por Henriete Karam (2022) revela-se adequado para se cumprir o desiderato do D&L, isto
é, explorar as questdes juridicas a partir dos classicos literarios e, com isso, ser desenvolvida uma reflexao profunda
sobre as nossas potencialidades para a concretizagao da justica;

(b) no subtitulo 3, visamos identificar as normas enunciadas por Lear no processo de divisdo do reino (ato
I, cena 1). A norma abstrata estabeleceu que o Rei manterd os privilégios do cargo, mas o governo e o reino serédo
divididos a propor¢do do amor demonstrado pelas suas filhas; por sua vez, a norma concreta disp0s que as duas filhas
mais velhas receberdo metade do reino cada, enquanto a filha mais nova néo receberd nada. Aqui, é importante notar
que a norma abstrata ndo se confunde com a concreta, mas a norma individual ndo pode ser separada da norma
geral, porque os sujeitos da relacdo normativa sdo, ao mesmo tempo, a familia e a pdlis, o que denota a relacéo
intransponivel entre individuos e sociedade;

(c) no subtitulo 4, objetivamos apresentar a conclusdo de Barbara Heliodora, no sentido de que os direitos
e deveres relacionam-se intimamente em Shakespeare. A partir dessa premissa, ficou evidente que, quando Lear
pretendeu se eximir das responsabilidades de rei para do cargo apenas aproveitar “o nome e a pompa”, ele passou
a ser um governante inapto e tdo pernicioso quanto um governo deliberadamente mau. Essa acao abusiva e
injustificada do protagonista, supostamente inédita aquele reinado, fez irromper a tragédia;

(d) no subtitulo 5, tivemos como objeto apontar aspectos centrais da latente precariedade humana no
ambito juspolitico, de modo que a tragédia pode ter inicio a qualquer momento em funcdo de uma transgressao
humana para com a natureza ou para com a justica. A transgressao de Lear no ambito da natureza ocorreu quando
ele desvalorizou a verdade em prol da mentira, isto é, quando ele acreditou em bajulagdes vazias, porque |he
era conveniente, enquanto a verdade estava diante de si. Essa desvalorizacdo da verdade é que fundamentou
uma normatizacdo defeituosa nos ambitos abstrato e concreto, de modo que, ao fim e ao cabo, foram os vicios
essencialmente humanos de Lear que fizeram com que a tragédia se desenvolvesse em um tipico Miasma decorrente
de discursos falaciosos que levaram a injustica e a tragédia particular e geral;

(e) no subtitulo 6, o objetivo foi explorar como o exercicio da linguagem e o desenvolvimento da consciéncia
sdo necessdrios a concretizacdo da justica. Foi a linguagem de Lear que previu um enunciado normativo abstrato
inerentemente defeituoso, pois de impossivel afericao, e, depois, um enunciado normativo concreto falacioso, que
ndo consagrou a verdade. Lear, assim, conseguiu falhar em ambos os ambitos: politico e intencional. Ele jogou
errado os jogos de linguagem da politica e da justica, pois ndo demonstrou a racionalidade pratica do primeiro, nem
o contelido devido da deciséo juspolitica. Ironicamente, é o seu bobo da corte quem tenta abrir os olhos de Lear
apos as fatidicas decisdes juspoliticas. A partir da relacdo entre Lear e o Bobo, percebemos que Lear, mesmo tendo
governado até uma idade avangada, acabou envelhecendo sem perceber que ele precisaria mudar de ideia ao longo
da vida. O erro de Lear, ao fim e ao cabo, foi ndo perceber a sua inerente precariedade mesmo sendo rei — algo que
também revela a constante mutabilidade da existéncia como um todo;

(f) no subtitulo 7, propusemos uma reflexao final sobre a (im)possibilidade de concretizacao da justica, tendo
em vista que todos os problemas juridicos da peca decorrem de atitudes humanas. Sendo assim, a auséncia da
Justica Divina na peca deve nos reconfortar ou nos atormentar? Deve ser motivo para acreditarmos no esforco
humano para a reconstrucdo dos problemas humanos, ou essa conjuntura € motivo para abandonarmos toda a
nossa esperanca? Sustentamos o primeiro ponto de vista, isto €, que ndo é com a Justica Divina com o que devemos
nos preocupar, mas sim com a justica dos homens, a justica politica. Se os problemas sao humanos, as solucbes
também precisam ser.

A concretizacao da justica ou a sua violacdo estd nas maos de todos nés. Todavia, especial atencao deve ser
dada aos “reis” da nossa sociedade, aquelas autoridades cujas decisées normativas sdo decisivas para a vida de uma
grande quantidade de individuos. Afinal, os problemas humanos nao ficam adstritos a apenas um ambito: a injustica
particular estd intimamente ligada a injustica geral e Shakespeare mostra isso de modo impar em Reij Lear.
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